* 3, . Comision Seccional de
» ey ) Disciplina Judicial
1 E)f \-’ ? 1

‘-‘hl-{q‘é Bﬂii"l"ar

Boletin de prensa

15 anos de inhabilidad para juez que nego matrimonio a pareja del mismo sexo en
Cartagena

La Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar sanciond al Juez Décimo Civil
Municipal de la capital bolivarense por desatender sus deberes y vulnerar el derecho de
acceso a la justicia.

La actuacion del funcionario. quien neg¢ la solicitud de una ciudadana colombiana y una
venezolana en su intencion de contraer matrimonio en el afo 2020, fue calificada dentro de
las categorias de falta grave y falta gravisima a la luz de la normatividad disciplinaria.

Cartagena, 10 de abril de 2024. @CNDJ_Col. Como resultado de una orden impartida el 2 de
septiembre de 2020 por la Presidencia del Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar para
investigar la conducta del Juez Décimo Civil Municipal de Cartagena, quien se nego a celebrar el
matrimonio civil entre dos mujeres, la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar
sanciond al funcionario con inhabilidad de 15 afos para el gjercicio de la funcién publica.

El caso se remonta a finales de agosto de 2020, cuando el juez Ramiro Florez Torres, se pronuncio
en contra de la solicitud formuiada por una ciudadana colombiana y una de origen venezolano, las
cuales manifestaron su intencion de contraer matrimonio civil, con base en la jurisprudencia
constitucional que avala la unién entre personas de la misma identidad sexual.

El reparto de la peticion se hizo efectivo el 25 de agosto de 2020, correspondiéndole al Juez
Décimo Civil Municipal, quien el 31 de ese mismo mes se pronuncio manifestando que no podia
casar a una pareja del mismo sexo. En su argumentacion explico: “ello contraria mi moral cristiana,
va en contra de mis principios esenciales, y cuando exista conflicto entre lo gque dice la ley humana
y lo que dice la ley de Dios, yo prefiero la ley de Dios, porque prefiero agradar primero a mi Sefor
Dios todopoderoso, antes que al ser humano”.

¥ agrego: “no es discriminacion, es comprension de las normas que nos rigen. Hay que conocer
a Dios para saber la dimension del juramento que se hace al momento de la posesion como
servidor publico, y esto se logra por el conocimiento de la Palabra de Dios, la biblia .

MNo obstante lo anterior, el apoderado de las peticionarias y el Procurador 9 Judicial Il interpusieron
un recurso de reposicion, al que nuevamente el Juez respondid de manera negativa a partir de
sus convicciones personales.

En ese orden de ideas, y una vez el caso estuvo en manos de la Jurisdiccion Disciplinaria, la
Comision Seccional de Bolivar profirio pliego de cargos contra el Juez el 27 de marzo de 2023 por
desatender el deber consagrado en el numeral 1o del articulo 153 de la Ley 270 de 1996, en
concordancia con el articulo 230 de la Constitucion, que le imponia aplicar los precedentes de la
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Corte Constitucional en materia de matrimonio igualitario, incurriendo en falta grave a titulo de
dolo; también por inobservar los articulos 229 y 93 de la Constitucién que le imponian la obligacion
de atender la Convencion Americana sobre derechos humanos y el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, incurriendo en otra falta grave; asi como por omitir el deber
contemplado en el numeral 1 del articulo 153 de la Ley 270 de 1996, al no aplicar el Codigo
General del Proceso, lo que provisionalmente se constituyé en una falta gravisima a titulo de dolo.

El Juez, entonces, hizo una solicitud de aclaracion que fue rechazada en decision del 9 de mayo
de 2023, teniendo en cuenta que “existen elementos de juicio suficientes que permiten determinar
la responsabilidad disciplinaria del funcionario por los cargos que le fueron imputados”.

Para la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar esta claro que en ejercicio de sus
funciones, el Juez se nego de forma arbitraria a realizar el procedimiento necesario para llevar a
cabo el matrimonio civil igualitario, a pesar del caracter obligatorio y vinculante de los
pronunciamientos hechos al respecto por la Corte Constitucional.

Segun la autoridad disciplinaria regional, las mujeres que pretendian unirse en matrimonio civil,
concurrieron ante la Rama Judicial con la confianza legitima de que les serian aplicadas las
garantias previstas en la legislacion y se protegeria su derecho fundamental de libre acceso a la
justicia.

En fallo con ponencia del magistrado Luis Guillermo Ramos, la Comisiéon Seccional de Bolivar
aclara que cuando los servidores de la Rama Judicial desempefian funciones publicas, no pueden
excusarse en razones de conciencia para abslenerse de cumplir con sus deberes constitucionales
y legales. Considera esta instancia que, en consecuencia, el disciplinado se sustrajo
injustificadamente de los deberes que su cargo le imponia, negandose a cumplir con la funcion de
casar por via civil a dichas ciudadanas.

Finalmente, en la sentencia, la autoridad regional declard disciplinariamente responsable al juez
Ramiro Flérez Torres, y como se dijo al principio, lo inhabilité por 15 afios para el ejercicio de toda
funcién publica.



