HISTORIA N° 53, vol. I, enero-junio 2020: 11-44
DOI: http://dx.doi.org/10.4067/S0717-71942020000100011 / ISSN 00717-7194

MARCELO CASALS”
MARIANA PERRY™

DE LA DEMOCRACIA REVOLUCIONARIA A LA DEMOCRACIA POSIBLE.
TRAYECTORIAS POLITICAS Y CONCEPTUALES DE LA DEMOCRACIA
EN LA IZQUIERDA MARXISTA CHILENA,
€.1950-c.1990!

RESUMEN

La democracia en el siglo XX se convirtié en un concepto central a la hora de funda-
mentar y legitimar la accion politica. La izquierda marxista chilena no fue ajena a ese
fendmeno. A partir de publicaciones periodicas, revistas doctrinarias, memorias y dis-
cursos publicos, en este articulo estudiamos las trayectorias politicas y conceptuales de
la democracia en la elaboracion doctrinaria y estratégica de los principales partidos y
movimientos de izquierda durante las décadas de 1950 a 1990. En ese periodo se verifi-
¢6 un desacoplamiento conceptual entre la democracia y la revolucion. Mientras la con-
flictiva construccion y aplicacion de un proyecto de transicion al socialismo incorporo el
ideal democratico, la derrota de 1973 obligd a una reestructuracion general, marcada por
la eleccion de reconstruir una democracia representativa antes que aspirar a revolucionar
las estructuras sociales.

Palabras claves: Chile, siglo XX, democracia, marxismo, izquierda, revolucion, doctri-
na, historia conceptual.

ABSTRACT

During the twentieth century, democracy became a central concept when grounding
and legitimizing political action. The Chilean Marxist Left was not alien to this pheno-
menon. Based on periodical, doctrinal journals, memoirs and public discourses, in this
article we study the political and conceptual trajectories of democracy in the doctrinal
and strategic elaboration of the main left-wing parties and movements between the
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1950s and the 1980s. In that period, democracy and revolution became conceptually
decoupled. While the conflictive construction and application of a transition project to
socialism incorporated the democratic ideal, the 1973 defeat forced a general restructu-
ring, marked by the choice to reconstruct a representative democracy rather than aspire
to revolutionize social structuress.

Keywords: Chile, twentieth century, democracy, Marxism, left-wing, revolution, doctri-
ne, conceptual history.
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INTRODUCCION

En Chile y buena parte del mundo, el siglo XX vio la primacia de la legitimidad demo-
cratica del poder politico. Como producto de los conflictos politicos e ideoldgicos de la
segunda parte del siglo XIX, fue cada vez mas ineludible asumir la democracia como
ideal normativo de la organizacion del poder estatal. En América Latina, ese proceso
estuvo cruzado por la hegemonia del republicanismo en la construccion de las nuevas
naciones independientes y por las promesas levantadas por la retérica liberal con que
esos nuevos ordenes politicos se legitimaban a si mismos. En ese sentido, la democracia
se convirtié en lo que Reinhart Koselleck ha llamado un “concepto universal de orden
superior” que, en virtud de la diversidad de actores en pugna, requirié de “determinacio-
nes adicionales” a modo de definir de manera especifica su funcionalidad politica. Esas
determinaciones asumieron la forma de adjetivos — ‘representativa’, ‘popular’, ‘directa’,
‘protegida’, entre muchos otros— que diesen cuenta de la dimension especifica en la cual
se desplegaba la legitimidad politica del concepto®. En Chile, con la modernizacion de
la politica en medio de una aguda crisis de legitimidad de la mano de la “cuestion so-
cial” a principios del siglo XX, la mayoria de las fuerzas en pugna adscribieron a algin
tipo de significado normativo de democracia, algo que se mantendria por el resto de la
centuria. Fue tal la potencia de la legitimidad democratica que incluso regimenes dicta-
toriales como los de Carlos Ibafiez y Augusto Pinochet acudieron a ella con el objetivo
de dotarlos de una base robusta de significado politico e institucional®. Las apropiacio-

2 Reinhart Koselleck, Futuro pasado: para una semdntica de los tiempos histéricos, Barcelona, Paidos,
1993, pp. 115-16. Sobre las trayectorias conceptuales de la democracia, véase entre muchos otros: Oliver Hi-
dalgo, “Conceptual History and Politics: Is the Concept of Democracy Essentially Contested?”, in Contribu-
tions to the History of Concepts, vol. 4, N° 2, 2008; Norberto Bobbio, “Democracia y dictadura”, en Norberto
Bobbio, Estado, gobierno y sociedad: por una teoria general de la politica, México, Fondo de Cultura Econ6-
mica, 1996 y Joanna Innes & Mark Philp (eds.), Re-Imagining Democracy in the Age of Revolutions America,
France, Britain, Ireland 1750-1850, Oxford, Oxford University Press, 2013.

3 Marcelo Casals, “Democracia y dictadura en el Chile republicano. Practicas, debates y conflicto po-
litico”, en Ivan Jaksi¢ y Juan Luis Ossa (eds.), Historia politica de Chile, 1810-2010, Santiago, Fondo de
Cultura Econdmica, 2017, tomo I: Practicas politicas. Para una mirada general sobre los avances y limites de
la democracia en Chile, véase Joaquin Fermandois, “Democracia en Chile, busqueda sin término”, en Estudios
Puiblicos, vol. 150, Santiago, otofio de 2018, pp. 291-332.
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nes, resignificaciones y conflictos en torno a la democracia moldearon el arco de fuerzas
politicas a lo largo del siglo. La potencia de este concepto en sintetizar trayectorias,
identidades y proyectos estuvo dado sobre todo por su caracter ambiguo e incompleto,
tanto a la hora de definir sus limites como de evaluar sus practicas, alimentando atn
mas las querellas sobre sus reales alcances. La democracia, en ese sentido, fue y sigue
siendo un problema nunca del todo dilucidado —donde “se encabalgan la historia de un
desencanto y la historia de una indeterminacion”, como dijera Pierre Rosanvallon—, lo
que, a su vez, habilita la accion muchas veces en nombre de sus definiciones contras-
tantes*. Desde ahi se fundamentaron y legitimaron proyectos de cambio y conservacion
social, movimientos de protesta y represion, aperturas y clausuras de participacion poli-
tica, y, en general, actores politicos organizados de distintas y contradictorias inspiracio-
nes ideologicas.

En este articulo abordamos las trayectorias politicas y conceptuales de la democracia
en un sector politico determinado —la izquierda chilena— y en un periodo —entre 1950 y
1980— caracterizado por la progresiva y a ratos conflictiva formulacién de un proyecto
revolucionario de cambio social, la implementacion del mismo en el gobierno de la
Unidad Popular (UP) (1970-1973), y las consecuencias de su violenta derrota politica y
militar en el golpe de Estado del 11 de septiembre de 1973. Entendemos por ‘izquierda’
a aquellos partidos y movimientos que se identificaron tanto con un horizonte politico
igualitarista y emancipador como con la critica a las consecuencias deshumanizadoras
del capitalismo. En Chile, la nocion de izquierda —y de derecha— comenzo6 a ser de
uso comun a partir de la década de 1930, ¢ identifico a partidos que habian asumido
distintas variantes de socialismo de inspiracion marxista, en linea con sus similes euro-
peos y latinoamericanos. De alli que, mas alla de las a ratos agrias disputas al interior
de la izquierda, parte fundamental de su identidad politica se haya moldeado en torno
al concepto de ‘revolucion’, en tanto pasaje ineludible del capitalismo al socialismo.
En ese sentido, a través del estudio de las distintas concepciones de democracia en la
izquierda chilena, desde la relacion con el ideario revolucionario que caracterizo a di-
cho sector, tanto en Chile como en el mundo, planteamos que la democracia desde la
izquierda sufrié un proceso conflictivo y no uniforme de desacoplamiento conceptual de
la revolucion, en virtud de las experiencias politicas disimiles en estos afos. El proyecto
allendista que redundaria en la “via chilena al socialismo” asumié una relacion recipro-
ca y necesaria entre profundizaciéon democratica, reestructuracion revolucionaria de la
sociedad, y construccion del socialismo, en contraste con las fracciones radicalizadas
de la izquierda que promovian un quicbre absoluto con el Estado “burgués”. Por otro
lado, parte importante de la izquierda bajo dictadura eligid centrar las energias en la re-
construccion de una democracia representativa como alternativa al autoritarismo, exclu-
yendo el horizonte revolucionario y emancipador que habia caracterizado a las distintas
vertientes globales del socialismo en el siglo XX.

La vinculacion conceptual entre izquierda marxista chilena y democracia tiene raices
historicas profundas. En 1887 se fundd el Partido Democrata (PD), de fuerte base obrera

4 Pierre Rosanvallon, Por una historia conceptual de lo politico, Buenos Aires, Fondo de Cultura Econo-
mica, 2003, p. 22.
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y artesanal. A su vez, fue la primera colectividad que hizo de la democracia como ideal
normativo, su principal sefia de identidad®. Desde el PD, y a raiz de un proceso constan-
te de recepcion local de ideas socialistas, emergeria en 1912 el Partido Obrero Socialista
(POS), de la mano del obrero tipografo Luis Emilio Recabarren. Para él, “socialismo”
y “democracia” no eran antitéticos, sino, mas bien, complementarios: el primero era
la consecuencia logica del despliegue historico total de la segunda®. En el contexto de
la crisis politica y econdomica de la década de 1920 e inicios de la de 1930, y luego del
proceso de “bolchevizacion” del POS a raiz de su transformacion en Partido Comunista
de Chile (PCCh) en 1922, la democracia empezo a ser asociada en el pensamiento re-
volucionario con estrategias reformistas que serian incapaces de acabar con la miseria
social y la explotacion de los asalariados. Lo mismo sucedio en los origenes del Partido
Socialista de Chile (PSCh), fundado en 1933, luego de la experiencia revolucionaria de
la breve Republica Socialista del afio anterior’. La nocion de ‘democracia’ como ilusion
burguesa para engafiar a las masas explotadas sufrié un nuevo vuelco con la redefini-
cion antifascista de la izquierda que se hizo carne en el Frente Popular, alianza de los
partidos de izquierda y el Partido Radical, que triunfo en las elecciones presidenciales
de 1938. En ese escenario, la democracia debia ser defendida y profundizada ante la
amenaza global del fascismo. La izquierda marxista se identificé a si misma con las
“fuerzas democraticas” del pais, estableciendo un continuo conceptual entre ‘democra-
cia’, ‘pueblo’, ‘socialismo’ y ‘revolucion’. En la practica, ello se plasmé en la expansion
del Estado en la economia y la sociedad sobre la base de un modelo industrializador y
modernizador, que exigia la integracion institucional y la participacion electoral de los
partidos de izquierda. El camino de la revolucion, en ese sentido, parecia estar dado por
el fomento de un movimiento obrero robusto y la acumulacion de fuerzas a través de la
lucha politico-electoral para reorientar al Estado hacia la transicion al socialismo®.

La nutrida bibliografia sobre la izquierda chilena —en la que nos basamos vy, a la vez,
complementamos— ha centrado su atencion en las formulaciones estratégicas especificas
de los partidos de izquierda en dialogo con las experiencias militantes en distintos perio-
dos del siglo XX. Aqui apuntamos a una dimensioén hasta el momento poco explorada:
las definiciones, conflictos y cambios de sus principales organicas partidarias a partir
de las distintas aproximaciones a la democracia, y su relacion cambiante con el ideario
revolucionario. Este asunto es historicamente relevante dada la extension y potencia de

5 Sobre el PD, véase Sergio Grez Toso, El Partido Democrdtico de Chile: auge y ocaso de una organiza-
cion politica popular (1887-1927), Santiago, LOM Ediciones, 2016.

¢ Julio Pinto, Luis Emilio Recabarren: una biografia historica, Santiago, LOM Ediciones, 2013, pp. 69-70.

7 Sobre el periodo fundacional de la izquierda chilena, véase entre muchos otros: Sergio Grez Toso, His-
toria del comunismo en Chile: la era de Recabarren, 1912-1924, Santiago, LOM Ediciones, 2011; Paul W.
Drake, Socialism and Populism in Chile, 1932-52, Urbana, University of Illinois Press, 1978 y Jorge Arrate y
Eduardo Rojas, Memoria de la izquierda chilena, Barcelona, Javier Vergara Editor, 2003, vol. 1.

8 Olga Ulianova, “Algunas reflexiones sobre la Guerra Fria desde el fin del mundo”, en Fernando Purcell y
Alfredo Riquelme (eds.), Ampliando miradas: Chile y su historia en un tiempo global, RIL Editores - Pontificia
Universidad Catolica de Chile, Instituto de Historia, 2012, pp. 235-59; Alfredo Riquelme, Rojo atardecer: el
comunismo chileno entre dictadura y democracia, Santiago, Ediciones de la Direccion de Bibliotecas, Archivos
y Museos, Centro de Investigaciones Diego Barros Arana, coleccion Sociedad y Cultura, 2009, vol. XLIX, pp.
60-68 y Julio Fatindez, Izquierdas y democracia en Chile, 1932-1973, Santiago: Ediciones Bat, 1992, pp. 47-50.
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las querellas sobre la democracia durante buena parte del siglo XX y su centralidad en
la elaboracion identitaria y estratégica de la izquierda, sobre todo gracias a que —al decir
de Reinhart Koselleck— en dicho concepto se entrecruzan el ambito de experiencias y el
horizonte de expectativas de actores colectivos’.

El estudio de las definiciones en torno a la democracia, proponemos, sirve de puerta
de entrada al estudio de los desplazamientos, quiebres y reclaboraciones sufridos por
un sector protagonista en los conflictos politicos del siglo XX chileno. Desde alli, es
posible dimensionar los cambios sufridos en el plano de las ideologias y las ideas en
dialogo con las condiciones politicas concretas en el transito entre la democracia y la
dictadura de los afios 1950-1980. Para ello, lo que resta de este texto esta dividido en
tres partes. En la primera seccion —“democracia y revolucion”— exploramos los signifi-
cados de la democracia desde mediados de la década de 1940 y principios de la de 1950
hasta el triunfo electoral de la Unidad Popular en 1970. En ese periodo se construyé la
idea de que era posible transitar al socialismo mediante el Estado y la democracia re-
presentativa, vaciando al concepto de ‘revolucion’ del uso de la violencia como forma
de alcanzar el poder. Sin embargo, esa nocion fue resistida por sectores radicalizados
que desplazaban el ideario democratico a un futuro socialista indefinido, sobre todo a
raiz de la emergencia del referente revolucionario cubano. Esos debates ocurrieron en
un espacio ambiguo entre la adscripcion a la ortodoxia revolucionaria de matriz leninis-
ta y la practica politica institucional y electoral de la izquierda chilena. En la segunda
parte —“democracia o revolucion”— estudiamos los debates al interior de la izquierda
durante el gobierno de la Unidad Popular. La figura de Salvador Allende emerge aqui
como el articulador principal de los conceptos de ‘democracia’ y ‘revolucion’ en la no-
cion de “via chilena al socialismo”. La polarizacion politica y social impondria limites
infranqueables al proyecto de transito pacifico al socialismo, a la vez que al interior de
la izquierda se verificaria una division irreconciliable en torno a la naturaleza de la re-
volucion y las posibilidades de la democracia para alcanzar los objetivos propuestos. En
el tercer apartado —“democracia sin revolucion”—, analizamos la reaccion de la izquierda
chilena bajo el autoritarismo militar. Alli se verifica una nueva division entre quienes se
pliegan a estrategias insurreccionales en perspectiva revolucionaria y aquellos que de
manera progresiva renuncian a la revolucion en pos de una restauracion democratica. El
proceso de “renovacion socialista” se inscribio en esa segunda linea. En la coyuntura del
plebiscito de 1988, parte importante de la izquierda se sumaria a una salida negociada
desde la dictadura hacia una democracia representativa que aplaza —o renuncia de mane-
ra definitiva a— la revolucion y el socialismo.

Para efectos de este estudio nos hemos basado en revistas partidarias representativas
de dirigentes e intelectuales de las distintas expresiones de la izquierda chilena, sobre el
entendido que alli se formularon de manera mas explicita las aproximaciones teoricas y
estratégicas al problema de la democracia. Estamos conscientes que dicha eleccion me-
todoldgica impone limites, sobre todo debido a que reproduce las jerarquias partidarias
en el estudio de los usos y definiciones de la democracia en la accion politica colectiva.
Si bien las dirigencias de los partidos fueron actores claves en la trayectoria general de

? Koselleck, op. cit., p. 113.
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la izquierda chilena en estos convulsos afos, ello, por cierto, no agota la experiencia
de politizacion, revolucion y represion de cientos de miles de actores sociales que se
compenetraron de distintas formas con el proyecto histérico de la izquierda chilena.
Esperamos que este estudio sirva como guia general para distintas aproximaciones al
problema de las disputas y practicas en torno a la democracia y su relevancia a la hora
de comprender las dinamicas de conflicto politico contemporaneo.

“DEMOCRACIA” Y “REVOLUCION” EN LA FORMACION Y DESARROLLO
DE LA IZQUIERDA MARXISTA CHILENA
(1948-1970)

1948 marcaria un punto de inflexion en el desarrollo politico de la izquierda chilena. Ese
afio, se aprobo la llamada Ley de Defensa Permanente de la Democracia que, con el pa-
trocinio del ultimo de los gobiernos radicales, el de Gabriel Gonzalez Videla, ilegalizaba
al PCCh aduciendo que significaba un peligro para la estabilidad y la soberania nacional.
En esa coyuntura, un conjunto significativo de actores politicos leyé la dificil situacion
social local bajo el esquema bipolar de la incipiente Guerra Fria, segtn la cual el mundo
estaria dividido en dos bloques geopoliticos e ideoldgicos irreconciliables representados
por Washington y Mosct. De alli que, para quienes apoyaron esa ley, la defensa de la
democracia se asumiese desde una Optica inequivocamente anticomunista!?. Para enton-
ces, el ocaso del fascismo y el antifascismo, y las dificultades de los gobiernos previos,
habian disuelto la alianza frentepopulista. Los conflictos entre socialistas y comunistas
incrementarian su virulencia, llevando a que una fraccion relevante del PSCh apoyase la
legislacion anticomunista de Gabriel Gonzalez V. Con todo, a pesar de ese contexto de
crisis generalizada para la izquierda, subsistian aproximaciones optimistas frente a las
posibilidades politicas presentes y futuras de la democracia. Esa esperanza, por ejemplo,
llevo a que el PCCh no renunciara a su inclinacion histérica de insercion institucional
para avanzar las posiciones de la clase trabajadora y acumular fuerzas para una futura
transicion al socialismo. Cuando surgieron grupos insurreccionales al interior del partido
en clandestinidad, fueron desplazados mediante el uso intensivo de toda la retorica co-
munista de la época para representar a los disidentes como “destructores del partido™''.
Por su parte, al interior del PSCh se habia logrado aprobar un nuevo Programa en
1947, redactado por el destacado intelectual Eugenio Gonzalez. Alli, descartd la validez
de la democracia entendida solo en términos formales, donde la libertad y la soberania
no pasarian de ser una “ficcion metafisica”. Por el contrario, planteaba, la “verdadera
democracia” emergeria solo bajo formas avanzadas de socialismo, que transformaria la

10 Sobre la expulsion y persecucion del PCCh del sistema de partidos en 1948 y la potencia del antico-
munismo en la politica chilena, véase, entre otros, Carlos Huneeus, La guerra fria chilena: Gabriel Gonzalez
Videla y la Ley Maldita, Santiago, Random House Mondadori S.A., 2009 y Marcelo Casals, La creacion de
la amenaza roja. Del surgimiento del anticomunismo en Chile a la “camparia del terror” de 1964, Santiago,
LOM Ediciones, 2016.

! Manuel Loyola Tapia, “‘Los destructores del Partido’: notas sobre el reinosismo en el Partido Comunis-
ta de Chile”, en Izquierdas, n.° 2, Santiago, octubre de 2008.



MARCELO CASALS - MARIANA PERRY / DE LA DEMOCRACIA REVOLUCIONARIA... 17

“pseudo democracia actual” en una “democracia organica”'?. En ese sentido, para Gon-
zalez el socialismo no era antitético al liberalismo, en la medida en que el primero seria
el cumplimiento de las promesas emancipadoras e igualitaristas del segundo, ampliando
la democracia desde la politica formal a las condiciones materiales de existencia'’.

En la década de 1950, la izquierda sufri6 un fuerte proceso de reestructuracion politica
y estratégica. Dejando atras las duras querellas de los afios anteriores, y convencidos de
los limites que alianzas con actores politicos centristas mas poderosos implicaba socialis-
tas y comunistas, crearon en 1956 una nueva alianza politica: el Frente de Accién Popular
(FRAP). El nuevo conglomerado se vio fortalecido por la reunificacion de las fracciones
socialistas en 1957 y, en 1958, por la derogacion de la Ley de Defensa Permanente de la
Democracia y los alentadores resultados en las presidenciales de ese aflo, con Salvador
Allende llegando en segundo lugar apenas debajo del vencedor Jorge Alessandri. Al mis-
mo tiempo, sin embargo, se empezaron a delinear lineas estratégicas divergentes y, en va-
rios puntos, contradictorias. La mayoria del socialismo chileno aprobo lo que se conoceria
como “Frente de Trabajadores”, una orientacién politica caracterizada por apuntar de
manera directa hacia la construccion del socialismo, sin acudir a alianzas con representan-
tes de otras capas sociales dadas las amargas experiencias previas de colaboracion con el
radicalismo'®. Por su parte, el PCCh venia desarrollando desde sus afios de clandestinidad
durante los gobiernos de Gabriel Gonzalez Videla y Carlos Ibafiez, la linea llamada “Fren-
te de Liberacion Nacional”, basada en una nocion “etapista” del cambio social, dejando,
por ello, la construccion del socialismo para un futuro posterior al cumplimiento de las
“tareas” historicas de la burguesia modernizadora'®. Ambas lineas chocaban en aspectos
esenciales: mientras que los comunistas buscaban mayorias electorales a través de pactos
con fuerzas reformistas, los socialistas apelaban a un purismo obrerista. Ademas, las ta-
reas politicas se contradecian: los socialistas consideraban posible y conveniente la cons-
truccion del socialismo sin pasar por largas etapas de transicion, mientras los comunistas
creian necesario “agotar” las posibilidades politicas y econdmicas de los tiempos que
vivian. En 1962 ambas direcciones partidistas harian publicas sus diferencias en un debate
abierto y frontal sobre estos temas, en particular el papel de la Unién Soviética, el proble-
ma de las alianzas y, algo que ya veremos, el espinoso asunto de las “vias™'®.

En la formulacion tanto del “Frente de Trabajadores” como del “Frente de Libera-
cioén Nacional”, las definiciones ante la democracia cumplieron un papel central. Por
una parte, fueron comunes y repetitivas las admoniciones contra la democracia “burgue-
sa” segun la tradicion critica marxista. En las publicaciones tedricas del PCCh abunda-

12 Eugenio Gonzélez, “Fundamentacion tedrica del programa del Partido Socialista (1947)”, en Julio Cé-
sar Jobet y Alejandro Chelén (eds.), Pensamiento teorico y politico del Partido Socialista de Chile, Santiago,
Quimantu, 1972.

13 Eugenio Gonzalez, “El socialismo frente al liberalismo (1953)”, en Jobet y Chelén (eds.), op.cit., p. 104.

14 Pablo Garrido, “Un Frente de Trabajadores comandado por la clase obrera: El Partido Socialista Popu-
lar y las definiciones iniciales en torno a la politica del Frente de Trabajadores, 1946-1957”, en Izquierdas, n.° 35,
Santiago, septiembre de 2017, pp. 233-259.

15 Alonso Daire, “La politica del Partido Comunista de la post-guerra a la Unidad Popular”, en Augusto
Varas, Alfredo Riquelme y Marcelo Casals (eds.), El Partido Comunista en Chile: una historia presente, San-
tiago, Catalonia, 2010, pp. 121-72.

1 Los documentos de ese episodio estan compilados en Partido Socialista, La polémica socialista-comu-
nista, Santiago, Prensa Latinoamericana, 1962.
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ron las reproducciones de pasajes de Lenin en las que entendia la democracia “burgue-
sa” como una dictadura de clase o, como recordaba el dirigente y escritor comunista
Volodia Teitelboim, un régimen “estrecho, cansado, falsificado, hipocrita; un paraiso
para los ricos y una trampa para los explotados y los pobres”. En contraposicion, la de-
mocracia socialista seria una forma “nueva, superior, de democracia auténtica, efectiva,
para la mayoria del pueblo, para las amplias masas laboriosas”. Por ende, desde esa
perspectiva, la Union Soviética seria “el pais mas democratico del mundo™"’, segan dije-
ra el secretario general Luis Corvalan en el XXII Congreso del PCUS en 1961'%. Lo pro-
pio podia encontrarse en las formulaciones oficiales del PSCh. Clodomiro Almeyda, en
el primer nimero de la revista tedrica partidaria Arauco, anunciaba el inevitable agota-
miento de la “democracia burguesa”'. En contraposicion, auguraban el advenimiento de
la “Republica Democratica de Trabajadores”, consecuencia tltima de la linea estratégica
del “Frente de Trabajadores” y “fase inicial del desarrollo del socialismo”. Esa nueva
democracia significaria la “patria legitima de las mayorias nacionales, de quienes crean
la riqueza, de quienes hacen la historia con su sangre y su fe, su dolor y esperanza”?®. La
soberania popular, en ese escenario, seria ejercida por las mayorias sociales, y no por
las minorias como en la democracia “burguesa™!. Para algunos intelectuales socialistas,
esa democracia habia tomado forma en la experiencia yugoeslava, una democracia “di-
recta, socialista”, caracterizada por el “autogobierno” obrero y, por lo tanto, ajeno a los
excesos burocraticos y autoritarios que le enrostraban al modelo soviético??. Comunis-
tas y socialistas contraponian desde la teoria los modelos socialistas a las democracias
“burguesas” o liberales en términos de veracidad y falsedad. Mientras las primeras eran
la consecuencia directa de la socializacion de la propiedad y el poder, las segundas eran
artefactos engafiosos disefiados para el sometimiento de las mayorias.

Todo el acuerdo que pudo existir en las formulaciones mas abstractas —y a la vez
mas cercanas a la ortodoxia marxista— sobre la democracia en el indefinido futuro so-
cialista, se convirtié en duras disputas cuando la discusion se trasladd al plano de las
vias revolucionarias. Al respecto, el PCCh hizo suya la orientacion acordada en el XX
Congreso del Partido Comunista de la Union Soviética de 1956, en el que ademas de
denunciar los horrores del estalinismo, se acepto la posibilidad de que determinadas so-
ciedades pudiesen transitar de modo pacifico al socialismo. E1 PCCh encontro6 en la “via
pacifica” la sancion ideologica oficial a su propia practica politica historica, que impli-
caba como condicion de posibilidad la defensa del Estado de derecho, la ampliacion de

17 Volodia Teitelboim, “Vision del XV Congreso del Partido Comunista de Francia”, en Principios, n.° 61,
Santiago, septiembre de 1959, p. 63.

18 “Cuenta de la Delegacion del Partido Comunista de Chile al XXII Congreso del PCUS, Informe de Luis
Corvalan”, en Principios, n.° 87, Santiago, noviembre-diciembre de 1961, p. 11

1 Clodomiro Almeyda, “Editorial: Nuestro prop6sito”, en Arauco, n.° 1, Santiago, octubre de 1959, p. 2.

20 “La patria y el socialismo”, Arauco, n.° 11, Santiago, septiembre de 1960, p. 5.

21 Salomoén Corbalan, “Las bases tedricas de la Revolucion chilena en la politica del Frente de Trabajado-
res”, en Arauco, n.° 22, Santiago, noviembre de 1961, p. 9.

22 “La democracia en la teoria y en la practica”, en Arauco, n.° 42, Santiago, julio de 1963, pp. 21-26.
Sobre los referentes teodricos internacionales del tronco principal del socialismo chileno del periodo, véase
Joaquin Fernandez Abara, “Nacionalismo y Marxismo en el Partido Socialista Popular (1948-1957)”, en Iz-
quierdas, n.° 34, Santiago, julio de 2017, pp. 26-49.
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las libertades ciudadanas y del derecho al sufragio®. De alli que el PCCh defendiera con
ahinco la existencia y profundizacion de la democracia representativa, haciendo posible
la adopcién no siempre reflexiva ni sistematica de principios politicos liberales®. La
democracia chilena, a pesar de sus defectos, seria una conquista de la clase obrera, y su
profundizacion y radicalizacion no podian sino conducir al socialismo.

Por su parte, el PSCh reaccioné criticamente ante la “via pacifica”, ya que la con-
sideraban una peligrosa tendencia “electoralista” que terminaria por apagar el impetu
revolucionario del proletariado. Esa idea adquirié mayor espesor a raiz del triunfo de la
Revolucion cubana en enero de 1959 y su posterior viraje socialista. El régimen cubano
y sus principales idedlogos buscaron elevar a nivel de modelo revolucionario su propia
experiencia guerrillera en sectores rurales, desechando, por ende, estrategias institu-
cionalistas como la buscada por ¢l PCCh. Imbuidos en ese animo, los mas importantes
intelectuales del PSCh criticarian con nuevos brios la propuesta estratégica comunista.
Salomon Corbalan, por ejemplo, califico a la “via pacifica” como un inaceptable “ca-
mino de conciliacién”, mientras que el mas radical Oscar Waiss le negaba el caracter
marxista a dicha estrategia. Alejandro Chelén, por su parte, propuso de manera explicita
tener a Cuba como referente estratégico, lo que implicaba un uso tactico de la legali-
dad “burguesa” con el verdadero objetivo de acumular fuerzas para un levantamiento
revolucionario®. A partir de la experiencia cubana, las elaboraciones tedricas del PSCh
empezaron a hacer hincapié en la necesidad de superar la democracia “burguesa” o
representativa y reemplazarla por una democracia “directa” y “popular” mediante la ins-
tauracion de una “asamblea del pueblo”, como el propio “Che” Guevara habia propues-
to en la reunién de Punta del Este de 1961%. En ese sentido, el nuevo referente cubano
introdujo el recurso a la violencia como estrategia revolucionaria legitima, algo que
habia estado latente tanto con la recepcion del modelo soviético como en la experiencia
fundacional del PSCh, la “Republica Socialista” de 1932. El PCCh, a pesar de expresar
solidaridad con Cuba, no acept6 la transformaciéon mecanica de la estrategia cubana en
modelo revolucionario continental, dado que existirian paises, como Chile, en los que
“la via mas probable sea la pacifica”, como senalara en 1964 Luis Corvalan®’.

2 Tomas Moulian, La forja de ilusiones: el sistema de partidos, 1932-1973, Santiago, Universidad Arcis-
Flacso, 1993, pp. 179-80.

24 Es la tesis principal de Camilo Fernandez, “El discurso del Partido Comunista de Chile sobre la demo-
cracia, 1956-1964”, en Autoctonia. Revista de Ciencias Sociales e Historia, vol. 2, n.° 2, Santiago, agosto de
2018, pp. 199-218.

% Salomoén Corbalan, “Dar a las masas las ensefianzas de la lucha revolucionaria y los principios basicos del
Socialismo, es la tarea actual del Partido”, en Arauco, n.° 19, Santiago, agosto de 1961, p. 6; Oscar Waiss, Via pa-
cifica o Revolucion. Ni dogmatismo ni revisionismo: leninismo, Santiago, Ediciones Socialismo, 1961; Alejandro
Chelén, La Revolucion Cubana y sus proyecciones en América Latina, Santiago, Prensa Latinoamericana, 1960.

26 “Discurso del ministro Ernesto Guevara en Punta del Este”, en Arauco, n.° 19, Santiago, agosto de
1961, p. 26. Varios intelectuales socialistas hicieron eco de estas propuestas: Jaime Ahumada, “La crisis de la
democracia representativa y el golpe fascista”, en Arauco, n.° 26, Santiago, marzo de 1962, p. 24; Julio César
Jobet, “Los caminos del socialismo: teoria y programa del Partido Socialista de Chile”, en Arauco, n.° 27,
Santiago, abril de 1962, p. 22; Federico Klein, “Democracia representativa, militares y miseria”, en Arauco,
n.° 30, Santiago, julio de 1962, p. 2.

27 Luis Corvalan “Nuestra via revolucionaria (1964)”, en Luis Corvalan, Camino de victoria, Santiago,
Impresora Horizonte, 1971, p. 46.
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El debate sobre las vias y las referencias a la posibilidad de la violencia revolucio-
naria quedaron en gran medida pausadas por las exigencias electorales de la campana
presidencial de 1964. Para entonces, la izquierda marxista habia logrado consolidar
su alianza electoral, aumentar su influencia politica en el ambito nacional y engrosar
la popularidad de su principal lider, Salvador Allende, quien no tuvo problemas para
conseguir su tercera nominacion presidencial consecutiva. El entusiasmo izquierdista
crecio con la victoria de su candidato en una eleccion complementaria en Curicd que,
dada su cercania con la presidencial, fue entendida como un plebiscito. Ante la derrota,
la conservadores y liberales acabaron con el pacto que los unia a los radicales, y die-
ron su apoyo incondicional al candidato democratacristiano, Eduardo Frei. Su aporte
a la campafia vino de la mano de manera casi exclusiva de mensajes anticomunistas de
tono apocaliptico. En este esfuerzo propagandistico —que contdé con un profuso finan-
ciamiento de los aparatos de inteligencia estadounidenses— se insistio en la idea de que
el triunfo de Salvador Allende significaria la conculcacion de las libertades publicas, la
familia, la religion, la independencia nacional y, por supuesto, la democracia®®. Ademas,
la Democracia Cristiana acufid el slogan “Revolucion en Libertad” para sintetizar su
proyecto reformista, dejando ver que la otra alternativa revolucionaria, la marxista, era
incompatible con la libertad humana.

Ante ese escenario, la izquierda en campafa tuvo que hacer frente a una acepcion
anticomunista de democracia, entendida desde esa perspectiva como la defensa de la
institucionalidad estatal, las libertades civicas y la propiedad ante una amenaza revolu-
cionaria, estatista y autoritaria. Los intelectuales izquierdistas intentaron deslegitimar
esta acepcion de democracia a través de una critica sistematica del supuesto caracter
revolucionario del proyecto democratacristiano, representandolo, en contraposicion,
como un intento engafioso de la burguesia para asegurar la sobrevivencia del capitalis-
mo?. Por el contrario, plantearon, ‘democracia’ y ‘revolucioén’ eran conceptos necesaria-
mente relacionados, hasta el punto que uno sin el otro vaciaba de significado a ambos™®.
Al mismo tiempo, intentaron afirmar el caracter democratico del proyecto politico de
Salvador Allende y el FRAP, para lo cual las referencias a estrategias insurreccionales y
nociones ortodoxas como “dictadura del proletariado” tenian que ser matizadas o silen-
ciadas. En el programa presidencial del FRAP, por ejemplo, se afirmaba que ¢l objetivo
principal era “ampliar y perfeccionar la democracia”, lo que significaba eliminar los
vicios que favorecian a los poderosos y asi otorgarles a todos los chilenos “igualdad de
posibilidades y deberes” a través de la participacion de los trabajadores en el poder®'.
Para defender esa idea, el PCCh llam¢ a la cautela y la moderacion, buscando con ello

28 Casals, La creacion..., op. cit., capitulo 8.

¥ Véase, por ejemplo, Luis Vitale, Esencia y apariencia de la Democracia Cristiana, Santiago, Imprenta
Arancibia Hermanos, 1964.

30 Véase, entre otros, Hugo Zemelman, “Revolucion y democracia”, en Arauco, n.° 48, Santiago, enero
de 1964, pp. 1-3; Jorge Insulza, “La revolucién y la libertad”, en Principios, n.° 96, Santiago, julio-agosto de
1963, p. 27; Sergio Vuskovic Rojo, Osvaldo Fernandez y Volodia Teitelboim, Teoria de la ambiguedad: bases
ideologicas de la Democracia Cristiana, Santiago, Editorial Austral, 1964 y Luis Vitale, Esencia y apariencia
de la Democracia Cristiana, Santiago, Imprenta Arancibia Hermanos, 1964.

31 “Programa presidencial del Frente de Accion Popular”, en Arauco, n.° 36, Santiago, enero de 1963, pp.
11-12.
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restar legitimidad a las acusaciones de la peculiar alianza centro-derechista. Entre otras
cosas, defendieron la idea de que la lucha por la democracia y la libertad habia sido
historicamente impulsada por los sectores populares, ya que les permitia avanzar en la
organizacion politica: “A la clase obrera —se leia en Principios— le interesan las liber-
tades publicas, los derechos democraticos, las instituciones republicanas, aunque cllas
no signifiquen todavia la plena liberacion de los trabajadores™?2. Sus pares socialistas
siguieron el mismo camino. Alejandro Chelén, por ejemplo, rechazaba las acusaciones
anticomunistas contra Salvador Allende, negando de plano la posibilidad de un futuro
régimen totalitario, arbitrario o violento*. Mas alla de las formulaciones teoricas ante-
riores —parte de sus sefias de identidad ideoldgica antes que conceptos internalizados de
accion politica— la dirigencia izquierdista reafirmo su caracter institucional, democratico
y gradualista, a la vez que revolucionario. Los ataques de rivales politicos, en la linea de
la bipolaridad ideologica de la Guerra Fria global y continental, permitieron la reafirma-
cion del caracter democratico de la izquierda.

La derrota de Allende y el FRAP en 1964 produjo una radicalizacion relativa de los
planteamientos estratégicos de parte importante de la izquierda. Si bien el PCCh siguio
defendiendo la validez de la “via pacifica” y la nocidn ‘etapista’ del transito entre el ca-
pitalismo y el socialismo, en la segunda mitad de la década de 1960 dieron mas énfasis
a la idea de “lucha de masas”, en las que sin adherir a un ideario insurreccional, apoya-
ban iniciativas politicas que no se enmarcaban en la legalidad “burguesa”, como tomas
de terreno en el campo y la ciudad. Esto no significaba renunciar a la idea de la demo-
cracia como escenario propicio para la necesaria acumulacion de fuerzas, sino, mas
bien, presionar por profundizar sus contenidos igualitaristas y soberanos en afos en que
la nocién misma de propiedad estaba siendo redefinida por buena parte del arco politico
chileno, sobre todo a raiz de la reforma agraria y la consecuente reforma constitucional
propiciada por el gobierno democratacristiano.

Por su parte, en el PSCh, dirigentes e intelectuales radicalizados comenzaban a
ganar espacios en la estructura interna. Ya en 1965, por ejemplo, el socialista Carlos Al-
tamirano rechazaba la posibilidad de vivir una etapa “democratico-burguesa” en Chile,
dada la incapacidad de la burguesia local “de constituir el factor dinamico que impulse
el desarrollo™. Al no ser necesaria una etapa intermedia en la construccion del socialis-
mo, la integracion a la institucionalidad democratica resultaba contraproducente para los
fines revolucionarios. Ejemplo concreto y, desde esa perspectiva, exitoso de esa linea
de interpretacion era el régimen cubano: lejos de buscar una construccion gradual del
socialismo, la guerrilla castrista habria acelerado el ritmo esperado del desarrollo social,
instaurando un régimen revolucionario y un Estado de nuevo tipo, con prescindencia
de las formas democraticas representativas o “burguesas”. Mas aln, por esos afios ese

32 Mario Zamorano, “Chile necesita ir hacia una profunda democratizacion nacional”, en Principios, n.° 100,
Santiago, abril de 1964, p. 87.

33 Alejandro Chelén, “La victoria sera del pueblo”, en Arauco, n.° 54, Santiago, julio de 1964, pp. 2-3.

34 Rolando Alvarez Vallejos, Arriba los pobres del mundo: cultura e identidad politica del Partido Comu-
nista de Chile entre democracia y dictadura, 1965-1990, Santiago, LOM Ediciones, 2011, capitulo 2.

35 Carlos Altamirano, “El socialismo y el mensaje presidencial”, en Arauco, n.° 65, Santiago, junio de
1965, p. 1.
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tipo de modelo estratégico aspird a constituirse en referente continental a través de las
propuestas del “Che” Guevara: una guerrilla compacta y bien organizada podia crear
las “condiciones objetivas” para la revolucion, haciendo posible “saltarse etapas” en el
camino al socialismo®. Ese voluntarismo revolucionario era contradictorio en sus fun-
damentos con la “via pacifica” y la linea de insercion institucional, alianzas amplias y
acumulacion de fuerzas para el futuro.

Enmarcado en ese mismo proceso de radicalizacion local y continental en la estela
de la Revolucion cubana, en 1965 se fundo el Movimiento de Izquierda Revoluciona-
ria (MIR), atrayendo en un primer momento a viejos militantes desprendidos de los
partidos de izquierda marxista, para luego captar la atencion de jovenes estudiantes
universitarios radicalizados. En 1967, con Miguel Enriquez a la cabeza, ese segundo
grupo se hizo de la direccion de la organizacion, definiéndose en términos explicitos en
clave insurgente y revolucionaria. A pesar de ser por entonces un grupo pequefo y sin
el enraizamiento social de comunistas y socialistas, el MIR alcanzo6 notoriedad gracias a
la critica frontal al desarrollo politico y estratégico de la izquierda “tradicional™’. Parte
importante de esa critica fue canalizada por la revista Punto Final, donde escribieron
sus principales dirigentes e ide6logos. Alli se insistio en la idea de que la participacion
electoral caminaba en una direccion contraria a las posibilidades de hacer la revolucion
en Chile, dado que “la democracia burguesa no ofrecera jamas garantias suficientes
a las fuerzas populares™?. Mas aun, ese sistema, la “democracia representativa”, “es
uno de los tantos mitos que muy pocos se atreven a rechazar”, dada las ilusiones que
genera de ser “el sistema mas perfecto™’. Lejos de eso, ese sistema seria el terreno mas
apropiado para la reproduccion de la dominacion “burguesa”, por lo que la idea de que
la participacion y competencia abiertas por el poder politico no seria mas que una ilu-
sion para engafiar a las masas y, mas grave aun, a los partidos de izquierda*. Segun esa
optica, una izquierda marxista consecuente con los fines propuestos deberia rechazar la
tentacion de insertarse en la institucionalidad estatal y abrazar la revolucion armada en
la expectativa de construir un Estado de naturaleza radicalmente diferente al “burgués”.

En ese contexto, la tension entre ortodoxia tedrica y estrategia politica en los parti-
dos marxistas se incremento. Socialistas y comunistas tuvieron problemas en conciliar
esa relacion tanto al interior de sus propias propuestas como también en relacion con su
respectivo aliado. Los grupos radicalizados del PSCh alcanzaron una importante victo-
ria en el Congreso partidario celebrado en la ciudad de Chillan en diciembre de 1967.

36 Al respecto véase Aldo Marchesi, Latin America’s Radical Left. Rebellion and Cold War in the Global
1960s, New York, Cambridge University Press, 2018, chapter 2.

37 Sobre la etapa fundacional del MIR, véase Eugenia Palieraki, La revolucion ya viene! el MIR chileno en
los arios sesenta, Santiago, LOM Ediciones, 2014 y, desde una optica diferente, Marian Schlotterbeck, Beyond
the Vanguard: Everyday Revolutionaries in Allende’s Chile, Oakland, California, University of California
Press, 2018.

3% Augusto Olivares B., “Los ‘duros’ llevan a Frei al fascismo”, en Punto Final, n.° 21, Santiago, enero de
1967, p.5

3 Jaime Faovovich, “;Cree usted en la democracia representativa?”’, en Punto Final, n.° 44, Santiago,
diciembre de 1967, p. 42

4 Jaime Faovovich, “Reflexiones a proposito de las elecciones”, en Punto Final, n.° 68, Santiago, no-
viembre de 1968, p. 17.
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Una de sus mas célebres conclusiones rechazaba de forma explicita los mecanismos
de participacion institucional mientras abogaba por la implementacion de “violencia
revolucionaria”: “La violencia revolucionaria es inevitable y legitima. Resulta nece-
sariamente del caracter represivo y armado del estado de clase. Constituye la tnica
via que conduce a la toma del poder politico y econdmico, y a su ulterior defensa y
fortalecimiento™!. La nocion de revolucion que se convirtid en hegemonica en los
grupos radicalizados dentro y fuera del PSCh, entonces, asumia a la violencia como
pasaje obligado en la transicion entre capitalismo y socialismo. El ideal normativo de la
democracia, incluso de la ulterior democracia socialista, no aparecia como una preocu-
pacion importante en estas formulaciones. Sin embargo, estas apelaciones a la violencia
revolucionaria no se tradujeron en una adecuacion partidaria a las exigencias de la lucha
armada. Mas alla de la retdrica radicalizada, la participacion periddica en elecciones y el
proceso de construccion de una alianza electoral junto a los comunistas sigui6 su curso.
Las desavenencias, como veremos, no quedarian por ello superadas.

Los comunistas, por su parte, avanzaron en las implicancias de la “via pacifica” y la
construccion del socialismo a través de la institucionalidad estatal. Algunos de sus ideo-
logos sefialaron que la lucha por la democracia estaba ligada a los objetivos antiimperia-
listas y antioligarquicos de la lucha por el socialismo. Evidencia de ello fue el caracter
histoéricamente antidemocratico de la derecha y la “reaccion”: “Cada paso en direccion
a la democracia y hacia la libertad es un golpe para el imperialismo y las oligarquias
porque a través de un ambiente de democracia pasa el camino que conduce a la conse-
cucion del objetivo final del proletariado, la construccion de la sociedad socialista”.
Sin embargo, la adscripcion a la ortodoxia soviética, que se traducia, también, en defen-
sas cerradas a la politica exterior de Moscu, entr6 en contradiccion con las apelaciones
a la participacion democratica. La invasion de la Union Soviética a Checoslovaquia
en 1968, y la justificacion ideoldgica que hiciera el PCCh, causo criticas no solo en la
opinién publica chilena, sino que, también, al interior de la izquierda. La dirigencia del
PCCh senald, en linea con la retdrica soviética, que la intervencion estuvo motivada por
el uso “contrarrevolucionario” que fuerzas enemigas al socialismo hicieran del proceso
de “democratizacion” en Checoslovaquia®. La justificacion del uso de la fuerza para
mantener el control de regimenes de partido Ginico —entendidos como una “dictadura
del proletariado” necesaria para la superacion irreversible del capitalismo— contradecia
la valoracion de la democracia como arena de lucha politica funcional a la construccion
del socialismo y, sobre todo, a los rasgos que asumiria en el futuro dicho modelo. La
ortodoxia ideologica, de ese modo, imponia obstaculos de dificil resolucion a la cohe-
rencia de la linea estratégica defendida.

Mas alla de las disputas estratégicas al interior de la izquierda, y las tensiones entre
ortodoxia y practica politica en cada una de las propuestas, la alianza socialista-comu-

41 Citado en Julio César Jobet, E/ Partido Socialista de Chile, Santiago, Ediciones Prensa Latinoamerica-
na, 1971, p. 130.

42 Sergio Vuskovic, “Construccion pluripartidista del socialismo”, en Principios, n.° 124, Santiago, marzo-
abril de 1968, p. 7.

4 Jorge Insunza, “Los sucesos de Checoslovaquia abordados desde posiciones de clase”, en Principios,
n.° 128, Santiago, noviembre-diciembre de 1968, pp. 59-77.
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nista perdur6. En 1969, el FRAP dio paso a la Unidad Popular (UP), al integrar a parte
importante del Partido Radical y a grupos izquierdizados desprendidos de la Democracia
Cristiana, como el Movimiento de Accion Popular Unitaria (MAPU). A pesar de la re-
nuencia de los sectores radicalizados al interior del PSCh, Salvador Allende, junto a sus
asesores y bases politicas, pudo resolver de manera temporal las contradicciones al inte-
rior de la izquierda, al formular una linea estratégica que, junto con ponerse como meta
la construccion del socialismo, reafirmaba el camino institucional como el tinico posible
en las condiciones chilenas. El Programa de la Unidad Popular asumié la posibilidad de
“corregir” la naturaleza burguesa del Estado, democratizandolo desde el interior y respe-
tando las libertades civiles, “sin las cortapisas con que los limitan actualmente las clases
dominantes™. La victoria conseguida el 4 de septiembre de 1970 entregd la oportunidad
inédita de llevar a la practica estas ideas, despertando de paso ansiedades con respecto al
futuro democratico en la oposicion de centro y derecha. De hecho, un mes después de las
elecciones presidenciales, la Democracia Cristiana exigi6 para ratificar a Salvador Allen-
de en el Congreso que la Unidad Popular firmara un “estatuto de garantias democrati-
cas”, con el objetivo explicito de obligar a la izquierda a respetar las libertades funda-
mentales presentes en la Constitucion y los limites generales del Estado de derecho. Para
la izquierda, y en particular para Salvador Allende, dadas las apelaciones democraticas de
la “via chilena al socialismo”, ello no significaba un problema grave. Las contradiccio-
nes, sin embargo, estallarian ante la aceleracion de los acontecimientos y la polarizacion
de parte importante de la poblacion chilena bajo el eje revolucion-contrarrevolucion.

DEMOCRACIA O REVOLUCION.
EL ESTALLIDO DE LAS DIFERENCIAS DURANTE LA UNIDAD POPULAR
(1970-1973)

Si bien todos los partidos politicos integrantes de la coalicion triunfante en 1970 adscribie-
ron al programa que aspiraba al socialismo a través de la institucionalidad estatal, y parti-
ciparon en la campafia politica que los condujo al triunfo, esta via no era el tnico camino
que se debatia en el repertorio de posibilidades de la izquierda chilena. Como ya sefialamos,
desde la década anterior —y con fuerza desde la Revolucion cubana— la percepcion general
dentro de la izquierda chilena de estar viviendo en un momento historico propicio para
acelerar procesos de cambio revolucionario, apoyaba las versiones que insistian en que
historicamente la arena institucional de la democracia representativa solo habia sido util a
la burguesia, imposibilitando cualquier cambio estructural por medio de sus instituciones. A
través de la discusion en torno a las “vias”, lo que se discutia era la real posibilidad que pre-
sentaba el Estado —historicamente “burgués”— para alinearse con la voluntad de “las masas”.

La postura del PCCh, como venia siendo desde las ultimas décadas, entendia la
lucha por fortalecer y profundizar la democracia como complemento a la lucha por el
socialismo, idea que habia recibido la sancidon doctrinaria del comunismo soviético.

4 “Unidad Popular: Programa Béasico de Gobierno (1969)”, en Victor Farias (ed.), La izquierda chilena
(1969-1973): documentos para el estudio de su linea estratégica, Berlin, Santiago, Wissenschaftlicher Verlag
Berlin, Centro de Estudios Publicos, 2000, vol. I, p. 119.
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Los resultados de la Conferencia Internacional de los Partidos Comunistas y Obreros en
Mosct, el 17 de junio de 1969, reafirmaban la nocion de estar en el momento historico
preciso para solucionar los problemas basicos en linea con la paz, la democracia y el so-
cialismo, y derrotar al imperialismo. Asimismo, se entendia que las conquistas populares
logradas a través de la democracia permitirian “enraizar en las masas la conviccion de la
necesidad del socialismo™. Por ende, la participacion en la institucionalidad democrati-
ca no solo era esencial para alcanzar el socialismo, sino que tenia un propdsito educador
para involucrar a la masa obrera en el proyecto socialista. A lo anterior se sumaba la
conviccioén al interior del PCCh de que la democracia chilena entonces existente era pro-
ducto de las conquistas historicas de la clase trabajadora organizada. Esta idea, recalcada
por los comunistas y por el propio lider de la UP, fue una constante legitimadora del pro-
ceso democratico que condujo a Salvador Allende a ganar la eleccion presidencial.

El PSCh en cambio, alojo en su seno distintas aproximaciones con respecto a las po-
tencialidades democraticas del Estado. Por un lado, existia una fuerte tendencia al interior
del Partido liderada por Carlos Altamirano, secretario general del Partido entre 1971 y
1979, afin a una visiéon mas bien instrumental de las instituciones republicanas. En 1968,
en un articulo titulado “El Parlamento, tigre de papel”, cuestionaba la real posibilidad del
sistema parlamentarista de democratizar la vida de un pais. Para Altamirano, dicha demo-
cratizacion dependia de la correlacion de fuerzas entre “clase explotada” y “clase explo-
tadora”, lo que debia ser abordada no desde una “reforma constitucional”, sino que desde
la “revolucion social”. El Parlamento —sefialaba— habia actuado como una trampa para los
partidos de izquierda, dado que se habian “parlamentarizado”, sometiéndolos a tendencias
“socialdemocratas y electoralistas”. Y agregaba: “un socialismo revolucionario que come-
ta el error de colocar en el centro de su quehacer politico al Parlamento se convertira en
‘socialismo reformista’*®. La victoria de la Unidad Popular no produjo una reformulacion
real de esa tesis. De acuerdo con esa linea de analisis, ese hecho se explicaba en virtud de
los limites del “reformismo” democratacristiano, la aparicion de nuevas fuerzas sociales
y la represion estatal contra la actividad revolucionaria de la izquierda radical, todo lo
cual habria sacudido “la conciencia de un electorado habituado al mito de la democracia
chilena™’. Es decir, para Altamirano, el triunfo de Salvador Allende no respondia nece-
sariamente al avance progresivo e institucional de la clase obrera, sino que a una toma de
conciencia frente a los abusos del sistema burgués y su democracia representativa.

Dentro del mismo PSCh, por otro lado, se mantenia una linea —aquella liderada
por Salvador Allende— que consideraba a la democracia como una conquista popular y
como condicion para el triunfo del socialismo. En el primer discurso ante el Congreso
Nacional el 21 de mayo de 1971, Salvador Allende acufié el concepto de “via chilena al
socialismo” para sintetizar la articulacion concreta entre democracia y revolucion. En esa
oportunidad, destacd que el gobierno estaba comprometido con el Estado de derecho, lo

4 “Documentos de la Conferencia Internacional de los Partidos Comunistas y Obreros (1969). Aprobado
por la Conferencia Internacional de los Partidos Comunistas y Obreros en Mosct, el 17 de junio de 19697, en
Farias (ed.), op. cit., vol. I, p. 92.

4 Carlos Altamirano, “El Parlamento, ‘tigre de papel’”, en Jobet y Rojas (eds.), op. cit., pp. 307-328.

47 “Carlos Altamirano: El Partido Socialista y la Revolucion Chilena (enero de 1971)”, en Farias, op. cit.,
vol. I, p. 614.
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que demostraba un “reconocimiento explicito de que el principio de legalidad y el orden
institucional son consubstanciales a un régimen socialista, a pesar de las dificultades que
encierran para el periodo de transicion™®. Por otro lado, Allende, ademas, contestandole a
los escépticos de izquierda, sefialé que dado que el fundamento del Congreso descansaba
en el voto popular, “nada en su naturaleza misma le impide renovarse para convertirse
de hecho en el Parlamento del pueblo”. Tal novedad, que enfatizaba el sello democratico
de la revolucion, solo se entendia porque en Chile —a diferencia de Rusia o Cuba— no se
necesitaba la “dictadura del proletariado”, porque “Chile, de acuerdo a su historia y a su
propia realidad, ha buscado su camino y ha empleado este camino para hacer posible,
dentro de los marcos del sufragio, un Gobierno Popular nacional, auténticamente revo-
lucionario y democratico, para abrir también las anchas avenidas que nos conduzcan al
socialismo™. Como ya habia sefialado en su primer discurso como Presidente el 5 de no-
viembre de 1970, esto significaba la creacion de un “segundo modelo de transicion al so-
cialismo” luego de la experiencia soviética de 1917. “Sin precedentes en el mundo”, este
original camino avanzaba hacia la construccion de “una nueva sociedad, mas humana,
en que las metas ultimas son la racionalizacion de la actividad econdémica, la progresiva
socializacion de los medios productivos y la superacion de la division de clases™’. De ese
modo, para Salvador Allende, la union entre democracia y revolucion implicaba renunciar
a seguir caminos preestablecidos, creando otro radicalmente nuevo y con aspiraciones
universales, pudiendo de esa manera excluir la violencia en la superacion del capitalismo.

Los partidos politicos de la Unidad Popular también apelaron a la democracia para
justificar sus posiciones respecto del proceso revolucionario. El destacado historiador so-
cialista Julio César Jobet, recordando la ortodoxia marxista, llamé a aumentar la influen-
cia politica de la clase obrera, la Gnica “genuinamente democratica”, con el objetivo de
avanzar hacia la disolucion de las clases sociales y las fronteras entre Estado y sociedad
civil, la unica posibilidad de experimentar la “democracia real”. Por ello, la revolucion
chilena no podia seguir el modelo soviético: “El comunismo soviético ha desacreditado la
libertad, el socialismo y la democracia, a causa de su sistema tiranico absorbente, donde
se ha avasallado al hombre, sometiéndolo completamente inerte a un Estado totalitario™".
En ese nivel de analisis, las diferencias con el PCCh eran claras. Celebrando los cin-
cuenta afnos del PCCh en 1972, Luis Corvalan, citando a Luis Emilio Recabarren, decia:
“Rusia revolucionaria es el mas poderoso baluarte de la verdadera democracia, de la
democracia del pueblo honrado y trabajador™2. Mas alla de estas diferencias, para la

4 Salvador Allende, “Primer mensaje del presidente Salvador ante el Congreso pleno”, 21 de mayo de
1971. Disponible en www.bcn.cl [fecha de consulta: 16 de enero de 2019].

4 Salvador Allende, “No daré un paso atras. Discurso de despedida al Presidente Fidel Castro”, en: Frida
Modak (ed.), Salvador Allende. Pensamiento y accion, Buenos Aires, Flacso Brasil - Clacso, 2008, p. 79.

30 “Primer Discurso del Presidente Salvador Allende Gossens”, 5 de noviembre de 1970. Disponible en
www.memoriachilena.com [fecha de consulta: 22 de diciembre 2018].

st “Julio C. Jobet: El Socialismo Cientifico y la Libertad”, en Jobet y Rojas (eds.), op. cit., p. 197. Sobre
las concepciones del propio Karl Marx sobre la democracia en el socialismo, véase Adolfo Sanchez, “Marx y
la democracia”, en Cuadernos Politicos, n.° 36, ciudad, junio de 1983, pp. 31-39.

52 Luis Corvalan, “Articulo en Pravda (6rgano del Comité Central del Partido Comunista de la Union So-
viética) sobre los 50 afos del Partido Comunista de Chile (2 de enero de 1972)”, en Farias (ed.), op. cit., vol.
10, p. 1777.



MARCELO CASALS - MARIANA PERRY / DE LA DEMOCRACIA REVOLUCIONARIA... 27

mayoria de las bases politicas de la izquierda la revolucion era necesaria y anhelada
en virtud de su promesa democratizadora. Los nuevos miembros de la coalicion asi
también lo plantearon. El Partido Radical, en su XXV Convencion llamo a recuperar
la dimension popular e igualitarista de la democracia, corrompida por el capitalismo,
en tanto condicion necesaria para el transito al socialismo®. Del mismo modo, Rodrigo
Ambrosio, lider intelectual del MAPU, defendi6 la participacion politica y electoral de
su partido por ser manifestacion concreta de las luchas de los trabajadores®.

Si bien no formé parte de la Unidad Popular, el MIR fue protagonista en estos de-
bates al hacer presente las tensiones de la dialéctica “revolucion”/“democracia”, y al
inclinarse siempre por la consecucion de la primera por sobre las exigencias de la se-
gunda. En principio, tendi6 a distanciarse de las reales posibilidades de la democracia
para conducir una revolucion socialista. Jaime Faivovich —en Punto Final—, si bien
reconocia que la democracia burguesa habia permitido al proletario la organizacion para
minimizar el dafio de las condiciones impuestas por el capitalismo, sefialaba, a su vez,
que ese no era el marco que solucionaria sus problemas, puesto que esta era una “expre-
sion juridica de una estructura econémica que aprisiona al proletariado en la celda de la
miseria, la incertidumbre, la privacion y la desigualdad™>. Del mismo modo, Fernando
Mires consideraba que el “proletariado chileno se encuentra bajo una dictadura burgue-
sa a través de su forma democratica”, situacion que debia ser transformada una vez que
se alcanzara la conciencia politica para ello. A pesar de la condicion “dictatorial” de la
democracia burguesa en Chile, le otorgaba un voto de confianza al gobierno de Salvador
Allende al sostener que se podia facilitar el “quiebre de la dominacion burguesa demo-
cratica de clase” a través de la accion del proletariado en el Estado. Sin embargo, ad-
vertia, el problema surge cuando la conquista del poder es visto como un fin y no como
un medio. En tal caso, la UP podria caer en un perfeccionamiento “de la maquinaria
de dominacion™. La idea de que el Estado “burgués” era irredimible, y que habia que
reemplazarlo por un nuevo Estado por obra de un “poder popular” antagénico, se consti-
tuiria como eje comun de las elaboraciones estratégicas del MIRY.

Mas alla de las diferencias en torno a la confianza puesta en las instituciones demo-
craticas, fue la figura unificadora del propio presidente Salvador Allende quien permitid
el dificultoso avance programatico de la Unidad Popular. Por una parte, Allende encarnd
una linea al interior de la izquierda chilena y sus bases sociales que veia la inclusion de
la masa trabajadora en la institucionalidad democratica chilena como resultado de dé-
cadas de lucha popular. En ese sentido, hacia eco de ciertas lecturas “excepcionalistas”

53 Partido Radical, “Declaracion politica ideoldgica aprobada en la XXV Convencion Nacional (Agosto
de 1971)”, en Farias (ed.), op. cit., vol. 11, p. 1029.

% Rodrigo Ambrosio, “Entrevista en Punto Final, N° 118 (24 de noviembre de 1970)”, en Farias (ed.), op.
cit., vol. I, p. 483.

55 Jaime Faivovich, “;Cree usted en la democracia representativa?”, en Punto Final, n.° 44, Santiago, 2*
quincena diciembre 1967, p, 43.

3¢ Fernando Mires “Tribuna ideologica: El problema del poder”, en Punto Final, n.° 159, Santiago, martes
23 de mayo de 1972, p. 31.

7 Sobre el “poder popular”, véase, entre otros, Franck Gaudichaud, Chile, 1970-1973. Mil dias que estre-
mecieron al mundo. Poder popular, cordones industriales y socialismo durante el gobierno de Salvador Allen-
de, Santiago, LOM Ediciones, 2016.
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del desarrollo historico local —el caracter permeable del Estado, la prescindencia politica
de las Fuerzas Armadas, la estabilidad de las instituciones representativas— que harian
posible un transito institucional, y sin el costo social aparejado a la violencia revolucio-
naria, hacia el socialismo®®. Por otro lado, sus apelaciones a la democracia y la historia
nacional se combinaron con una defensa y promocion del ideario revolucionario lati-
noamericano y tercermundista, representado en Ultimo término por el régimen cubano
aun cuando la cercania personal con Fidel Castro no implicé abandonar la defensa de la
originalidad de la “via chilena al socialismo”. La experiencia chilena, segiin Allende, se
entroncaba con procesos revolucionarios y antiimperialistas —y, por lo tanto, defensores
de la soberania nacional— en el ambito continental y global, pero se distinguia de mode-
los extranjeros como el soviético y el cubano en los caminos escogidos para la revolu-
cion.

La articulacion entre valoracion histdrica de la democracia chilena e identificacion
con el ideario revolucionario latinoamericano de la década de 1960 sirvio de elemento
aglutinante de una izquierda en creciente tension interna. Sin embargo, mientras la Uni-
dad Popular implementaba sus primeras medidas expropiatorias y redistributivas, los
cuestionamientos de dirigentes e intelectuales radicalizados comenzaron a oirse con mas
fuerza. Carlos Altamirano, en enero de 1971, plante6 la imposibilidad de provocar los
cambios politicos, econdmicos y sociales que la mayoria soberana les habia encargado,
manteniendo las estructuras de la “democracia burguesa”. Incluso, identific6 como ene-
migos de la revolucion al “sectarismo partidista y el apego a las tradiciones del orden
burgués”. La tnica forma de alcanzar la revolucion chilena, decia Altamirano, se daria
“en la medida que las vanguardias de la clase trabajadora sepan revolucionarse a si mis-
mas, se incorporen sin temores a las masas populares y encuentren en ellas el dinamis-
mo, la orientacion y la fuerza que haran posible la conduccion del pueblo chileno hacia
la construccion del socialismo™’. En su intervencion frente al Congreso del PSCh en La
Serena, y en una clara respuesta a la posicion de Carlos Altamirano, Slavador Allende
insistio en que el triunfo de la UP era evidencia de la posibilidad de poner la institucio-
nalidad democratica burguesa al servicio de los intereses del pueblo, y agrego:

“Hemos ganado por los cauces legales. Hemos vencido a través del camino establecido por
el juego de las leyes de la democracia burguesa, y dentro de estos cauces vamos a hacer las
grandes y profundas transformaciones que Chile reclama y necesita. Dentro de la propia
Constitucion modificaremos esa Constitucion, para dar paso a la Constitucion Popular, que
expresa auténticamente la presencia del pueblo en la conquista y ejercicio del poder”®.

5% Julio Pinto Vallejos, “Hacer la revolucion en Chile”, en Julio Pinto Vallejos (ed.), Cuando hicimos
historia: las experiencias de la Unidad Popular, Santiago, LOM Ediciones, 2005, pp. 27-28; Maria Angélica
Illanes, “Memoria de los aparecidos. Allende con MAR (...) Pinochet con (...) ARX. Chile 2003-1973”, en
Francisco Zapata (ed.), Fragiles suturas. Chile a treinta arios del gobierno de Salvador Allende, México, Fon-
do de Cultura Econémica / El Colegio de México, 2006.

39 “Carlos Altamirano: El Partido Socialista y la Revolucion Chilena (enero de 1971)”, en Farias (ed.), op.
cit., vol. I, p. 616.

60 “Salvador Allende: Discurso en el Congreso del Partido Socialista (La Serena, 28 de enero de 1971)”,
en Farias (ed.), vol. I, p. 625.
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Por su parte, el PCCh mantuvo durante todo el periodo de gobierno de la UP un
decidido apoyo a las practicas politicas que Salvador Allende lideraba para cumplir el
programa dentro de cauces democraticos. En 1971, y respondiendo a las criticas tanto
de oposicion como de la ultraizquierda, Volodia Teitelboim sefialo:

“Nunca hubo mas libertad y democracia en este pais [...]. Jamas Chile fue como hoy, en los
cinco continentes, ejemplo de un nuevo experimento politico, de una revolucion donde pre-
cisamente la libertad y la democracia conocen las expresiones mas elevadas registradas en la
historia de Chile”!.

Durante la Unidad Popular, algunos intelectuales comunistas intentaron profundizar
la reflexion sobre las posibilidades de la democracia, superando la dimension estratégica
de la “via pacifica”. Carlos Cerda, por ejemplo, public6 una extensa reflexion dirigida a
armonizar marxismo-leninismo y construccion democratica del socialismo, apuntando a
las posibilidades que entregaba el Estado para “atar de manos” al enemigo. Por su parte,
Sergio Vuskovic enfatiz6 el cardcter nacional de la via chilena, lo que, a su vez, permitia
desprenderse de nociones ortodoxas de “partido tnico” y “dictadura del proletariado”.
Sin embargo —como bien sefiala Alfredo Riquelme— las obligadas referencias a los clasi-
cos de la teoria y la necesidad de encuadrar esos planteamientos en los rigidos parame-
tros de la ideologia partidaria funcionaron como una “camisa de fuerza” que les habria
impedido una articulacién mas coherente entre democracia, revolucion y sociedad ideal
a construir. El contexto de rapida polarizacion politica y social también impondria limi-
tes a planteamientos mas originales al respecto®.

El ya tenso equilibro tanto al interior de la coalicion de la UP como con las fuerzas
opositoras —de izquierda y derecha— se polarizaria atin mas con la visita que realiz6 Fi-
del Castro a Chile entre noviembre y diciembre de 1971. En un recordado discurso en la
Universidad de Concepcidn, sostuvo que quienes iniciaron la revoluciéon en Cuba lo hi-
cieron pensando en el marco “de la democracia burguesa y del parlamentarismo”, dado
que no se habian dado cuenta de que la revolucion se habia desatado hasta que, en una
concentracion multitudinaria, cuando se hablaba de elecciones, la masa “sin consignas
lanzadas™ habria respondido “;Elecciones para qué? ;Elecciones para qué? ;Elecciones
para qué? (aplausos). La masa fue, al fin y al cabo”®. En la misma linea, en su discurso
de despedida en el Estadio Nacional, termindé de condenar la democracia representativa
aludiendo a que, a pesar de que habia significado una evolucién en la historia de la hu-
manidad, esta era una invencion de los sectores privilegiados para “mantener el dominio
de clase”, por lo que “las revoluciones socialistas establecen sus propias constituciones
y sus propias formas de democracia”. Con estas intervenciones, reforzé la relacion

%1 Volodia Teitelboim, “Intervencion en el Pleno de Comité Central del Partido Comunista (E! Siglo, 26 de
junio de 1971)”, en Farias (ed), op. cit., vol. 11, p. 972.

62 Riquelme, op. cit., pp. 92.107.

 “Fidel Castro: Dialogo con los estudiantes de la Universidad de Concepcion (Punto Final, N° 145, 30
de noviembre de 1971)”, en Farias (ed.), op. cit., vol. 111, p. 1326.

64 “Fidel Castro: Discurso en el acto de despedida (2 de diciembre de 1971)”, en Farias (ed.), op. cit., vol.
11, p. 1370.
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excluyente entre democracia y revolucion que albergaban grupos como el MIR y seccio-
nes del PSCh, tensionando las relaciones al interior de la izquierda chilena y, de paso,
contribuyendo con la articulacion de una oposicion insurreccional y unida de forma cre-
ciente en el antimarxismo. Los partidos opositores —el Partido Nacional y la Democracia
Cristiana— se aliaron en la Confederacion Democratica (CODE), precisamente en nom-
bre de la defensa de la democracia ante la amenaza revolucionaria. Ello los llevo a asu-
mir una actitud obstruccionista en el Congreso, y de apoyo y fomento a la protesta so-
cial contra el gobierno, como fue el caso durante el extenso “Paro de Octubre” de 1972.
Las diferencias cada vez mas visibles al interior de la izquierda respecto de la posibi-
lidad de utilizar el Estado para orientar el proceso revolucionario radicaron en que aque-
llos sectores criticos de la “via chilena” consideraban las conquistas populares que la
clase trabajadora habia logrado desde principios de siglo como cesiones estratégicas de
la burguesia para controlar las masas. La instalacion de la revolucion socialista, en esa
linea, debia ser producto de un quiebre con el camino recorrido por las instituciones po-
liticas chilenas. Andrés Pascal Allende, lider del MIR, decia en agosto de 1973 que el ca-
mino estratégico del gobierno habia conducido a la clase obrera “no al socialismo, sino a
la defensa de la democracia burguesa contra la amenaza de la dictadura militar gorila™®.
La verdadera potencialidad democratica, insistia en esa linea Carlos Altamirano, era
aquella que anidaba en el “poder popular”, por fuera de los marcos del Estado, unico
camino posible hacia una “democracia directa” socialista®. En cambio, para el PCCh la
Unidad Popular era una experiencia de “democracia avanzada” que entregaba las herra-
mientas necesarias para avanzar al socialismo, la verdadera democracia®. En linea con
el PCCh y en respuesta al Proyecto de Acuerdo de la mayoria opositora de la Camara de
Diputados acusando al gobierno de romper la legalidad, Salvador Allende sefalo:

“La democracia chilena es una conquista de todo el pueblo. No es obra ni regalo de las clases
explotadoras y sera defendida por quienes, con sacrificios acumulados de generaciones, la han
impuesto. Con tranquilidad de conciencia y midiendo mi responsabilidad ante las generacio-
nes presentes y futuras, sostengo que nunca antes ha habido en Chile un Gobierno més demo-
cratico que el que me honro en presidir, que haya hecho mas por defender la independencia
econdmica y politica del pais, por la liberacion social de los trabajadores. El Gobierno ha sido
respetuoso de las leyes y se ha empefiado en realizar transformaciones revolucionarias en
nuestras estructuras econoémicas y sociales. Reitero solemnemente mi decision de desarrollar
la democracia y el Estado de Derecho hasta sus tiltimas consecuencias™®.

Al mismo tiempo, Allende tuvo que lidiar con la oposicion espontanea de sus bases
sociales. El 29 de junio de 1973 —mismo dia en que el coronel Souper realizé un intento

% Andrés Pascal, “Discurso en homenaje a Luciano Cruz. (E/ Rebelde, suplemento especial, 13 de agosto
de 19737, en Farias (ed.), op. cit. vol. IV, p. 4940.

% Carlos Altamirano, ““El imperialismo es el enemigo fundamental’. Discurso del 18 de abril de 1973 en
conmemoracion del 40° aniversario del Partido Socialista”, en Farias (ed.), op. cit., vol. VI, p. 4425.

7 Orlando Millas, “La clase obrera en las condiciones del Gobierno Popular (5 de junio de 1972)”, en
Farias (ed.), op. cit., vol. 1V, p. 2455.

68 Salvador Allende, “Respuesta al Proyecto de Acuerdo de la Camara de Diputados sobre ruptura de la
legalidad (24 de agosto de 1973)”, en Farias (ed.), op. cit., vol. VI, p. 5004.
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frustrado de golpe militar, conocido como fanquetazo— Salvador Allende se dirigio al pais
en un discurso en el Estadio Nacional, sefialando que la Unidad Popular buscaba hacer
“cambios revolucionarios en pluralismo, democracia y libertad”. Frente a los gritos de la
muchedumbre llamando a “cerrar el Congreso Nacional”, interrumpid su alocucion para
decir: “No voy —6iganlo bien y con respeto— no voy a cerrar el Congreso, porque seria ab-
surdo. No lo voy a cerrar. Pero si es necesario, enviaré un proyecto de ley para llamar a un
plebiscito para que el pueblo se pronuncie (ovacion)”®. Incluso en esa coyuntura critica,
mantuvo su postura institucional de profundizacion democratica orientada al socialismo.

Los significados de la democracia estuvieron en el primer plano de la discusion al
interior y exterior de la coalicion de la Unidad Popular durante sus tres afios en el poder.
Lo que estuvo en disputa entre las distintas vertientes de la izquierda tuvo que ver mas
con las posibilidades que la democracia realmente existente tenia para la revolucion, que
apelaciones a un tipo ideal de democracia que, por lo demas, atin no habia sido definida,
dado que histéricamente todavia no habia sido alcanzada. Los acuerdos minimos sobre la
meta final cedieron terreno a los desacuerdos sobre los medios para alcanzarla, llevando
a una tension interna dificil de sostener. Ello fue expresion del “empate catastrofico” —al
decir de Tomas Moulian— que sumio a la izquierda en una paralisis teérica y estratégica
que facilitod su violento derrocamiento el 11 de septiembre de 19737, Salvador Allende,
el catalizador de un discurso politico que la izquierda venia urdiendo desde la década de
1930, no logroé en vida generar el consenso entre sus propias filas, ni para definir en con-
junto una democracia socialista ulterior ni para acordar los pasos para conseguirla.

DEMOCRACIA SIN REVOLUCION.
DE LA DERROTA A LA RENOVACION
(1973-1988)

El golpe de Estado que termind con la “via chilena al socialismo” modificé de manera
radical los términos de los debates al interior de la izquierda. Las discusiones que se
venian construyendo sobre la triada “democracia”, “socialismo” y “revolucion” fueron
reorganizadas en torno a la tarea urgente de la supervivencia fisica, primero, y a la for-
mulacion de estrategias para luchar contra la dictadura, después. A esa reflexion se le
agregaria en afos posteriores la lucha y defensa por los derechos humanos —fuente tam-
bién de critica a los “socialismos reales”, luego de comprobar en carne propia la desa-
paricion, muerte y exilio de dirigentes, militantes y simpatizantes de la izquierda chilena
a manos de los agentes represivos de la dictadura.

El primer periodo de recomposicion narrativa del proyecto de izquierda solo puede
entenderse desde la perspectiva de la sobrevivencia. Ya sea desde la lucha clandestina
inicial o desde la reestructuracion partidaria en el exilio, estos primeros tiempos fueron
la continuacion de los discursos sostenidos hasta el 11 de septiembre de 1973, ordena-

% Salvador Allende, “Discurso al pueblo del 29 de junio de 1973 (30 de junio de 1973)”, en Farias (ed.),
op. cit., vol. VI, p. 4775.
" Tomas Moulian, Conversacién interrumpida con Allende, Santiago, LOM Ediciones, 2010, capitulo V.
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dos ahora en torno a ciertas preguntas centrales: ;cual era la naturaleza del régimen que
habia tomado el poder en Chile?, ;jcual era la mejor estrategia en términos de alianza
para derrocarlo? y ;como se respondia, desde el repertorio politico acumulado, a ese
nivel de violencia? Una vez procesado el shock inicial, estas preguntas llevaron a cues-
tionamientos mas amplios en torno a los alcances practicos de la teoria socialista’.

El PCCh, con mayor experiencia en la lucha clandestina, pudo iniciar un proceso
de recomposicion partidaria de manera mas o menos rapida. Sus alianzas internacio-
nales le habian permitido echar a andar un operativo para sacar la ctipula partidaria del
pais y retomar los discursos politicos ya conocidos™. En ese sentido, fue el primero en
catalogar a la recién instalada dictadura como fascista, ante lo que se imponia la nece-
sidad de construir una amplia alianza politica y social en la linea de lo que habia sido
la experiencia del Frente Popular. De alli que se impusiera como tarea del momento la
generacion de aquella alianza con la DC, que la Unidad Popular nunca pudo lograr. En
ese marco, la direccion del Partido empez6 un proceso de reflexion y evaluacion de la
derrota. Una de las primeras formulaciones de cierto grado de elaboracion se dio desde
el interior del pais el afio 1975, con la circulacion del texto El ultraizquierdismo, caba-
llo de Troya del imperialismo, en el que se culpd a la ultraizquierda del aislamiento de
la clase obrera y la dificultad en ampliar las alianzas a partidos burgueses como la DC,
algo considerado como fundamental para el éxito de la Unidad Popular. Este tipo de
evaluaciones recibié un decidido apoyo de dirigentes del movimiento comunista inter-
nacional. Zhivkov, al respecto sostuvo: “No hay que dramatizar los hechos. Lo funda-
mental es buscar nuevos aliados, el gran frente antifascista™”.

A pesar de las urgencias del momento y de la estrategia antifascista del PCCh den-
tro y fuera de Chile, la DC rechazé de forma sistematica la posibilidad de construir una
alianza con el comunismo chileno. En ello se entremezclaban rencillas historicas, como
también diferencias en torno a las concepciones sobre la democracia™. Asi lo evidencio,
en 1977, la respuesta de Luis Corvalan al libro escrito por Genaro Arriagada y Claudio
Orrego, Leninismo y Democracia, en el que —segun el primero— se les exigia abandonar el
principio leninista de la dictadura del proletariado. En linea con el férreo compromiso del
PCCh con la ortodoxia, su secretario general respondio: “la dictadura del proletariado es
mucho mas democratica que el mas democratico de los gobiernos (de hecho, dictaduras)
de la burguesia”. Pero a reglon seguido, agregd: “Para decirlo muy claramente, en todas
las instancias del desarrollo social e histdrico, nosotros propiciamos un estado de derecho,
democratico y representativo de la mayoria. No hay razén entonces, para que alguien
suponga que en algiin momento pensamos hacer uso de la arbitrariedad”. Corvalan en

"I Brian Loveman, “The Political Left in Chile, 1973-1990”, in Barry Carr & Steve Ellner (eds.), The La-
tin American Left. From the Fall of Allende to Perestroika, Colorado, Westview Press, 1993, pp. 23-29.

2 Olga Ulianova, “La nueva insercion internacional del comunismo chileno tras el golpe militar”, en Al-
fredo Riquelme y Tanya Harmer (eds.), Chile y la guerra fria global, Santiago, RIL Editores, Pontificia Uni-
versidad Catolica de Chile, Instituto de Historia, 2014.

3 Op. cit., p. 284.

™ Para una mirada de larga duracién de los conflictos entre la DC y el PCCh, véase Augusto Varas, “Un
desencuentro historico”, en Augusto Varas, Alfredo Riquelme y Marcelo Casals (eds.), E! Partido Comunista
en Chile: una historia presente, Santiago, Catalonia, 2010.
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este sentido, rescataba el espiritu de la “via chilena” sobre la democracia y el acceso al
poder; pero al defender el principio leninista de la dictadura del proletariado, retomaba
un elemento de la ortodoxia marxista que habia estado en un incomodo segundo plano en
las elaboraciones tedricas previas. Al mismo tiempo que defendia el leninismo, Corvalan
insistia en la necesidad de una amplia alianza antifascista que, a contrapelo de las acusa-
ciones de intelectuales democratacristianos sobre la naturaleza antidemocratica del comu-
nismo, buscaba reordenar el campo politico en bloques definidos entre quienes se habian
plegado a la dictadura —como lo habia hecho parte importante de la DC en un principio—y
quienes defendian la democracia™. La tension entre “leninismo” y “democracia”, por cier-
to, resultd intolerable para las sucesivas dirigencias democratacristianas bajo dictadura.

Al mismo tiempo, la cupula del PCCh exiliada en Moscu tuvo que hacer frente a las
criticas lanzadas desde dirigentes del comunismo internacional en relacion con la falta
de preparacion armada, convirtiéndose el topico militar en uno de los principales puntos
de debate™. El propio Leonid Brezhnev dedico un apartado especial a Chile en el infor-
me al XXV Congreso del PCUS de 1976, sosteniendo que “toda revolucion debe saber
como defenderse””. Ese tipo de cuestionamientos también se reprodujeron en Chile.
Volodia Teitelboim describid en los siguientes términos las “desviaciones” del periodo
anterior: “florecieron como plantas venenosas diversas concepciones reformistas. Una
sobrestimacion de particularidades nacionales, cierta confianza supersticiosa en la vi-
gencia inquebrantable de instituciones politicas heredadas. Se dio demasiado crédito al
caracter predominantemente profesional y constitucionalista de las Fuerzas Armadas™’.
Ese tipo de “autocriticas” sentaron las bases de los cuestionamientos de las lineas cons-
tituyentes que el comunismo chileno habia sostenido hasta 1973.

Asi, los limites encontrados en la estrategia antifascista de alianzas amplias, la cruen-
ta represion que suftio el Partido en el interior, los cambios en la “subjetividad” de la
militancia en Chile, la influencia del comunismo soviético frente al tema armado, y la
consolidacion de la dictadura incidieron en que, hacia fines de la década de 1970, el
PCCh replanteara sus lineas constituyentes de identidad, con foco especial en torno a las
tacticas politicas privilegiadas hasta el momento, fendémeno que el historiador Rolando
Alvarez ha denominado “renovaciéon comunista™”. Luis Corvalan oficializé el cambio
estratégico en un discurso ante sindicatos soviéticos en Mosct, en 1980 en el que sefiald
que frente al fascismo “el pueblo no tendra otro camino que recurrir a todos los medios
a su alcance, a todas las formas de combate que lo ayuden, incluso a la violencia aguda,
para defender su derecho al pan, a la libertad y a la vida™®. Se inauguraba asi el transito
en la politica comunista desde el “Frente antifascista” hacia la politica de “Rebelion Po-
pular de Masas” (PRPM). En términos generales, este viraje se puede interpretar tanto

5 Luis Corvalan “Si la alianza U.P.-D.C. es necesaria para derribar la dictadura, serd mas necesaria para
reconstruir el pais”, en Chile América, n.* 28-29-30, Roma, 1977, pp. 147-154.

7 Alvarez, op. cit., pp. 117-119.

7 Olga Ulianova, “La Unidad Popular y el golpe militar en Chile: percepciones y analisis soviéticos”, en
Estudios Publicos, n.° 79, Santiago, 2000, p. 116.

7 Cit. en Alvarez, op. cit., pp. 118-119.

™ Alvarez, op. cit., capitulo 4.

8 Luis Corvalan, De lo vivido y lo peleado. Memorias, Santiago, LOM Ediciones, 1999, p. 276.
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como continuidad y ruptura en relacion con la tradicion politica del comunismo desde
principios de siglo XX. Por una parte, de acuerdo con lo planteado por historiadores
como Rolando Alvarez, Toméas Moulian ¢ Isabel Torres, el PCCh continué exhibiendo
los mismos principios tedricos generales de transito del capitalismo al socialismo, aho-
ra supeditadas a las condiciones histéricas de una “dictadura abierta”®'. Por otra parte,
la adopcion de la PRPM significd un notorio alejamiento de la tradicion de practica
politica del comunismo y un acercamiento a la concrecion de las exigencias de la teo-
ria, aspecto que seria objeto de duras polémicas al interior del partido en la década de
1980%. Para la dirigencia del PCCh, sin embargo, la apelacion a la “violencia aguda” no
era incompatible con estrategias de unidad de las fuerzas “democraticas” en la medida
en que se compartian objetivos antiautoritarios. En la practica, sin embargo, el tema de
la violencia fue la piedra de tope que imposibilitd ese acuerdo, dividiendo a la oposicion
durante la década de 1980 en dos bandos definidos y, en gran medida, irreconciliables.

La trayectoria general del socialismo chileno contrasta de manera clara con la del
PCCh. Para el socialismo, no existia un conjunto tnico, propio y coherente de princi-
pios y orientaciones que pudiesen explicar los abruptos cambios que el golpe militar
habia desatado. Tampoco contaba, al menos durante los primeros afios, con una red
internacional de asistencia como la tenia el comunismo. No obstante, la alianza con el
PCCh y su declaracion como partido marxista-leninista en el congreso de Chillan de
1967 le habia significado la extension de la ayuda del Partido Socialista Unificado Ale-
man, localizando la ctipula partidaria en Berlin Oriental y sometiéndose de este modo a
una influencia temprana de los anfitriones®.

Luego del golpe, las reflexiones estratégicas siguieron la misma linea radicalizada
de fines del gobierno de la Unidad Popular. En uno de los primeros documentos de
reflexion partidaria, conocido como Documento de marzo, elaborado por la Direccion
Interior en la clandestinidad en 1974, se critico de forma explicita al PCCh por su exce-
siva confianza en “las instituciones democratico-burguesas”, al tiempo que se apelaba
a la unidad para la lucha antifascista que contemplaba a la DC, pero que seria liderada
por la clase obrera representada en el PSCh siguiendo una estrategia insurreccional®. El
documento desencadeno una serie de reacciones en las distintas fracciones socialistas.
Desde la Coordinadora Nacional de Regionales (CNR) se critico la alianza con partidos
“burgueses”, privilegiando acercamientos con el MIR, MAPU y la IC con la finalidad
de conformar un “polo revolucionario” liderado por el PSCh®. Por otra parte, desde la
Direccion Exterior, Carlos Altamirano abogo en 1975 por la “radicalizacion de la lucha
antifascista” y por “acumular mas fuerzas que el fascismo y emplear todas las formas de

81 Alvarez, op. cit., passim; Toméas Moulian ¢ Isabel Torres Dujisin, “;Continuidad o cambio en la linea
politica del Partido Comunista de Chile?”, en Varas, Riquelme y Casals (eds.), op. cit.

82 Para los detalles de esas polémicas, véase Riquelme, op. cit., capitulos 4-6.

8 Olga Ulianova, “Insercion internacional del socialismo chileno 1933-1973”, en Olga Ulianova (ed.), Re-
des politicas y militancias. La historia politica esta de vuelta, Santiago, Ariadna Ediciones, 2009, pp. 275-284.

8 El nombre completo del documento es: Al calor de la lucha contra el fascismo, construir la fuerza
dirigente del pueblo para asegurar la victoria!. Disponible en http.www.socialismo-chileno.org [fecha de
consulta: 14 de septiembre de 2015].

8 CNR, “Carta al Secretario General del PS, Carlos Altamirano”, en Chile América, n.°* 31-32, Roma,
mayo-junio, 1977, p. 119.
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lucha”, recalcando que en la fase superior del proceso, “seguramente formas de lucha
armada constituiran el factor decisivo en la victoria final”*¢. Con la intencion de frenar
las posibles rupturas que amenazaban al socialismo luego del golpe, y con ocasion de
las diferencias evidenciadas luego del Documento de marzo, Carlos Altamirano, en su
calidad de lider del partido en el exterior, redact6 el Mensaje a los socialistas de Chile
en 1977, en el que critico tanto el programa y la estrategia de la UP como las “desvia-
ciones izquierdistas” del propio PSCh, situacion que los habria llevado a ignorar las “le-
yes generales del marxismo” en relacion con temas claves como el Estado y el poder®
. En esa misma linea, Clodomiro Almeyda, en un discurso en Yugoslavia en octubre
de 1977, sostuvo que el caso chileno ensefiaba que la democracia “burguesa” debia ser
limitada durante el proceso revolucionario, para que pudiera “defenderse de las tenden-
cias contrarrevolucionarias antidemocraticas”, lo que en la practica significaba limitar el
multipartidismo y las libertades “burguesas™®. A pesar de las diferencias de apreciacion
del nuevo régimen y las alianzas para derrocarlo entre la Direccion Interior, dirigentes
en el exterior y la CNR en esta primera etapa, existia cierto consenso sobre la necesidad
de mantener la unidad en el Partido, la inevitabilidad de la resistencia armada en la lu-
cha contra la dictadura, la adscripcion al marxismo-leninismo y la concepcion leninista
de la toma del poder a través de la revolucion®.

En un intento por superar el fraccionamiento pos 1973, los dirigentes socialistas ce-
lebraron en 1978 el llamado “Pleno de Argel”, en el que una direccion unica nombré a
Clodomiro Almeyda como secretario general. Al mismo tiempo, sin embargo, se traslu-
cian signos de discrepancias ideoldgicas profundas. El informe del Congreso de Unidad
fue redactado por Carlos Altamirano, y alli plante6 la necesidad de llevar a cabo una
reelaboracion tedrica integral. Entre otras cosas, reivindicé el concepto de ‘democracia’
como un elemento importante del proyecto socialista, con independencia del grado de
desarrollo politico e institucional: “Tanto en las sociedades ricas como en las sociedades
pobres el avance al socialismo esta ligado a la profundizacion de nuevas formas de con-
vivencia democratica”. De forma explicita, se desdijo de muchos de sus planteamientos
anteriores. Junto con rechazar la nocion instrumentalista de ‘democracia’ sostenida
durante la Unidad Popular, critico el dogmatismo y la aceptacion acritica del leninismo
en la organizacion y manejo interno del partido®. En una carta a la Direccion Interior en
1979, reconocid que existian diferencias de fondo en relacion con el “factor democrati-

8 Cit. en Olga Ulianova, “Relaciones internacionales y redefiniciones en el socialismo chileno, 1973-
19797, en Izquierdas, n.° 30, Santiago, 2009, p. 3.

87 Carlos Altamirano, “Mensaje a los socialistas de Chile”, junio de 1977. Documento disponible en www.
socialismo-chileno.org [fecha de consulta: 15 de septiembre de 2015].

8 Clodomiro Almeyda, “‘La democracia en el periodo de la transicion del capitalismo al socialismo’ In-
tervencion en la Mesa Redonda 76: ‘El Socialismo en el mundo contemporaneo’”, realizada en Cavtat, Rept-
blica Socialista Federativa de Yugoslavia. 27 de octubre al 2 de noviembre de 1976, en Clodomiro Almeyda
(ed.), Pensando a Chile, México, Universidad de Guadalajara, 1987, pp. 15-18.

% Kenneth M Roberts, Deepening Democracy?: The Modern Left and Social Movements in Chile and
Peru, Boulder, NetLibrary, Inc., 1999, p. 103.

% Carlos Altamirano, “Informe del Secretario General Camarada Carlos Altamirano al Pleno extraordi-
nario del Comité Central del Partido Socialista”, 1978, s/p. Obtenido de Partido Socialista de Chile: www.
socialismo-chileno.org/1978 [fecha de consulta: 16 de septiembre 2015].
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co” en tanto “elemento central del desarrollo de la actividad partidaria™!, que también
fueron reconocidas por sus rivales. Ese mismo afio, en el Tercer Pleno clandestino de la
Direccion Interior se decidid su expulsion. A grandes rasgos, el socialismo se dividid
sobre la base de dos visiones incompatibles acerca de su naturaleza democratica, dife-
rencias que se reflejaban en diagnodsticos disimiles sobre el papel del Partido en la UP y
en la estrategia adecuada para enfrentar a la dictadura®. Por una parte, el PS-Almeyda
acentud su cercania con la URSS y la RDA —y, por ende, con el PCCh—, manteniendo
una irrestricta adhesion al marxismo-leninismo. Por otro lado, el PS-Altamirano —com-
puesto por fracciones criticas a las estrategias insurreccionales— inaugur6 una trayecto-
ria de acercamientos hacia la socialdemocracia europea y al eurocomunismo®.

Luego de la division formal, Carlos Altamirano se enfoco en poner distancia tedrica
con respecto al partido de Clodomiro Almeyda, lo que implicaba rechazar el marxismo-
leninismo y articular de manera explicita “democracia” y “socialismo™:

“Nuestra concepcion de partido es abierta, no dogmatica [...] con mas imaginacion creadora
que simple erudicion repetitiva —cada revolucion es un acto de creaciéon y no de imitacion—
despojado de esquemas imitativos; capaz de comprender y asumir esa compleja dialéctica que
existe entre democracia y socialismo, entre ser individual y ser colectivo, entre el momento de
lo nacional y el momento de lo internacional™*.

En el contexto del exilio chileno, esas afirmaciones implicaban al mismo tiempo una cri-
tica frontal al “socialismo real” que, desde esa Optica, no participaba del campo democratico
de acciodn politica®. Por lo mismo, el “socialismo renovado” —como se le empezo a conocer—
se acercd ideoldgica y organicamente a la izquierda socialdemécrata de Europa Occidental.
Desde los Paises Bajos, el intelectual socialista Jorge Arrate colabor6 de forma decisiva en
definir en términos democraticos el socialismo, sirviendo de puente intelectual entre el euro-
comunismo, la socialdemocracia y el socialismo chileno, a través de la revalorizacion de la
democracia como del horizonte politico presente en la tradicion socialista (haciendo alusion,
sobre todo, al Programa de 1947 redactado por Eugenio Gonzalez) como de la introduccion

99 <

del lenguaje gramsciano (“bloque historico”, “hegemonia”, “sociedad civil”, “sociedad poli-
tica”, etc.) que formaria parte del vocabulario comtn en la década de 1980°°. Al mismo tiem-

o1 Seglin el dirigente socialista Ricardo Nufiez, testigo presencial de estos acontecimientos, Carlos Alta-
mirano buscaba, también, criticar las presiones externas de los gobiernos de los socialismos reales sobre la
elaboracion tedrica del PS. Ricardo Nufiez Mufioz, El gran desencuentro. Una mirada al socialismo chileno,
la Unidad Popular y Salvador Allende, Santiago, Fondo de Cultura Econémica, 2017, p. 259.

%2 Mariana Perry, “Las renovaciones socialistas que no vencieron”, en Izquierdas n.° 44, Santiago, junio
de 2018, pp. 31-57.

% Benny Pollack & Hernan Rosenkranz, Revolutionary Social Democracy: The Chilean Socialist Party,
London, Frances Pinter, 1986, p. 192.

% Carlos Altamirano, “El sector que yo represento rescata la esencia del socialismo chileno: sus gloriosas
tradiciones revolucionarias, democraticas, autonomistas e internacionalistas”, en Chile América, n.*> 54-55,
Roma, 1979, p. 135.

% En 1989 Carlos Altamirano explicité su rechazo al autoritarismo socialista en la RDA, calificandola de
“sociedad coercitiva” en la que se “limitaba enormemente la libertad”. Cit. en Patricia Politzer, Altamirano,
Santiago, Melquiades, 1990, pp. 150-151.

% Jorge Arrate. “Una perspectiva ‘gramsciana’ en la crisis chilena: Notas criticas”, en Chile América, n.** 25-
26-27, Roma, 1976-1977, pp. 159-166. Sobre el impacto del exilio chileno en Holanda en la renovacion socialista,
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po, en Chile, un nutrido grupo de intelectuales socialistas encontr6 proteccion institucional
en centros de investigacion independientes, muchos de ellos financiados por la solidaridad
internacional®’. Alli no solo lograron tener las condiciones adecuadas para desarrollar re-
flexiones complejas sobre la politica, el autoritarismo y la democracia, sino que, también,
fueron espacios de dialogo y encuentro entre élites politicas de centro e izquierda, muchas
de las cuales aun guardaban rencores de los conflictos del pasado. Como ha sefialado Je-
ffrey M. Puryear, esta situacion permitid aumentar el peso de los intelectuales y las ideas
en la politica partidaria y, en particular, en el proceso de renovacion socialista’.

La renovacion socialista implicé una renuncia progresiva a la idea de imprimir
cambios revolucionarios en la sociedad. Parte importante de este giro estuvo dado por
las condiciones particulares de la lucha contra el autoritarismo. Desde la experiencia li-
mite de la muerte, desaparicion, tortura y exilio, emergi6 con fuerza el paradigma de los
derechos humanos como marco normativo desde el cual situarse en el ambito politico.
La experiencia autoritaria latinoamericana —y la chilena en particular— fue clave en la
proyeccion global de este fenomeno, sobre todo en un contexto politico necesitado de
banderas comunes antiautoritarias®. Como Samuel Moyn ha sefialado, la defensa de los
derechos humanos se transformo en la “dltima utopia” ante la lenta, pero sostenida caida
de la promesa emancipadora del socialismo!'®. Todo ello fue funcional a la centralidad
de la recuperacion de la democracia representativa en el proyecto socialista renovado.
La democracia, en esa optica, era el unico sistema politico posible capaz de salvaguar-
dar los derechos humanos y, en ultimo término, de “deslindar la vida de la muerte” en el
ejercicio del poder politico'®.

A la valoracion moral de la democracia se le sumo6 una reivindicacion historica.
La democracia, como sefialaron tres exsecretarios generales del PS en carta abierta en
1982, seria una “conquista del hombre y una irreversible resultante del progreso de la
humanidad”. En ese sentido, “la democracia no es una fase de transito ni un elemento
instrumental de la lucha politica™®. El abandono de la concepcion utilitarista de la

véase Mariana Perry, La dimension internacional del pensamiento politico chileno. Aprendizaje y transferencia en
el exilio en Europa, tesis de doctorado en Humanidades, ciudad, Leiden University, 2016.
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Hopkins University Press, 1994, chapters 3 and 4. Véase también Ivette Lozoya Lopez, “Los intelectuales y
las ideologias de izquierda en el siglo XX”, en Susana Gazmuri (ed.), Historia politica de Chile, 1810-2010,
Santiago, Fondo de Cultura Econdmica, 2018, vol. IV: Intelectuales y pensamiento politico.

% Al respecto véanse Kathryn Sikkink, The Justice Cascade: How Human Rights Prosecutions Are Chan-
ging World Politics, New York, W. W. Norton & Co, 2011 y Patrick William Kelly, Sovereign Emergencies. La-
tin America and the Making of Global Human Rights Politics, Cambridge, Cambridge University Press, 2018.
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122 Ratil Ampuero, Carlos Altamirano y Aniceto Rodriguez, “Declaracion de los ex secretarios genera-
les del Partido Socialista de Chile”, en Revista Convergencia, n.”* 7-8, México, enero 1983, cit. en Ricardo
Nufez, Socialismo. Diez arios de renovacion. 1979-1989. De la Convergencia a la Unidad Socialista, Santia-
go, Ediciones del Ornitorrinco, 1991, p. 110.
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democracia, la valoracion histérica de la misma, su adopcion como espacio legitimo
de accidn politica y la renuncia a acompaiarla de adjetivos especificos (‘burguesa’,
‘popular’, ‘directa’), permitian construir vinculos legitimadores con las ideas allendis-
tas de democracia, entendida como conquista de los trabajadores y, por ende, espacio
institucional permeable a la voluntad transformadora de las mayorias!'®*. Esta nocion
tenia dos consecuencias logicas. Por una parte, implicaba la renuncia a la violencia y al
ejercicio autoritario del poder como camino politico emancipador, sobre todo a la luz de
las consecuencias devastadoras de la violencia represiva de la dictadura y el desencanto
por la carencia de libertades civiles en los socialismos reales. Por otro lado, significaba
la renuncia a la idea de revolucién o, al menos, a la nocién de que democracia y revolu-
cion podian desplegarse de manera simultanea. Tomas Moulian uno de los mas destaca-
dos intelectuales de la renovacion socialista, sefialaba en 1988 que la izquierda “no tiene
que pensar que la revolucidn es para mafiana”, dado que “si la democracia es dificil en
Ameérica Latina, mucho mas lo es el socialismo™!%4.

La democracia despojada del caracter revolucionario, ademas, implicaba constatar la
multiplicidad de intereses que convergian en el mundo politico, que no estarian —desde
esa perspectiva— necesariamente contenidos en clases sociales. De alli que junto a la
democracia se impusiera la necesidad de la generacion de consensos con el objetivo de
estabilizar el futuro orden institucional democratico y, de esa manera, construir las hege-
monias culturales necesarias para la construccion de mayorias por cambios igualitaristas
y, de manera gradual, socialistas. Jos¢ Joaquin Brunner, otro protagonista intelectual de
la renovacidn socialista, sefialaba a este respecto en 1984 que la democracia “es el arre-
glo incierto de intereses, es el avance por negociaciones, es el marco de unos consensos
cambiantes, es un sistema sujeto a incertidumbres que, por lo mismo, no tolera las con-
quistas irreversibles, las verdades oficiales, las leyes inmutables de la historia™'%. Esas
nociones fueron la base de la alianza politica de largo aliento del socialismo renovado
con la Democracia Cristiana, que, a su vez, descartaba acercamientos con el PCCh dada
su estrategia insurreccional. En retrospectiva, el socialista Ricardo Lagos sefialaba que
esa alianza tenia por objetivo “constituir una amplia mayoria politica y social que per-
mitiera derrotar a la dictadura y avanzar hacia la democratizacion del pais”'%. De hecho,
seria el principal artifice de la fundacion del Partido por la Democracia (PPD), colecti-
vidad instrumental y pluriideologica orientada en forma explicita a vencer al régimen en
el plebiscito de 1988. La desvinculacion entre “democracia” y “revolucion” implico al
mismo tiempo asumir las expectativas politicas desde una perspectiva pragmatica'®’.

193 Sobre los usos de la figura y el ideario de Salvador Allende en la lucha politica antidictatorial, véase
José del Pozo, Allende, como su historia ha sido relatada: un ensayo de historiografia ampliada, Santiago,
LOM Ediciones, 2017.

104 Sergio Marras, “Todavia no nos recuperamos de la inocencia”, en APSI, n.° 237, Santiago, 1 al 7 de
febrero de 1988, p. 14.

195 José Joaquin Brunner, Cultura y politica en la lucha por la democracia, documento de trabajo n.° 206,
Santiago, Flacso, 1984, p. 18.

1% Ricardo Lagos Escobar, Mi vida: de la infancia a la lucha contra la dictadura, Santiago, Penguin Ran-
dom House, 2013, vol. I, p. 390.

197 Sobre este punto, véase Mauricio Kantar Contreras, “Aproximacion al lenguaje politico fundacional de
la Concertacion de Partidos por la Democracia en Chile. Analisis de los conceptos Democracia y Socialismo
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Los planteamientos de la “renovaciéon” no quedaron sin respuesta. En 1982, Clodo-
miro Almeyda critico estas nuevas orientaciones debido a que alterarian “el contenido
esencialmente clasista y revolucionario de nuestro proyecto socialista”, a la vez que en-
tregaria la direccion de la oposicion al centro “pequefio-burgués”, es decir, la Democra-
cia Cristiana!®. Los intelectuales comunistas también criticaron la apropiacion del tér-
mino ‘democracia’ por parte del socialismo renovado y la oposicion moderada. Orlando
Millas destacaba el hecho de que en ese escenario “seriamos antidemocraticos los que
siempre y en todas las circunstancias hemos luchado por la democracia y participado en
las batallas por cada derecho democratico que ha conquistado nuestro pueblo™'®. A pe-
sar de estas diferencias, el PCCh sigui6 insistiendo por una amplia unidad de izquierda
para derrotar a la dictadura y “reconquistar” la democracia, aprovechando para ello lo
que Orlando Millas identificaba como radicalizacion de las masas ante el despliegue del
“terror fascista”!’.

Las diferencias tedricas y estratégicas articuladas en torno a los significados diver-
gentes dados a la democracia fueron lo suficientemente profundas como para impedir
la unificacion de la oposicion. En 1983, a raiz del inicio de las protestas nacionales en
medio de una aguda crisis economica, las fracciones socialistas renovadas, junto al radi-
calismo, la Democracia Cristiana y otros grupos, crearon la Alianza Democratica (AD),
mientras que el PCCh, el MIR y el PS-Almeyda se aglutinaron en el Movimiento De-
mocratico Popular (MDP). En los afios siguientes, ambos bloques disputarian la direc-
cion tanto de las protestas y la creciente oposicion social a la dictadura como, también,
los contornos del eventual futuro democratico y los mecanismos aceptables para derro-
tar a la dictadura. Ese mismo aflo, el PCCh cre6 el Frente Patriético Manuel Rodriguez
(FPMR), aparato armado orientado a expandir la insurreccion civil a través de audaces
acciones. En 1985, por su parte, el PS-Almeyda aprob¢ la linea de “lucha de masas rup-
turista con perspectiva insurreccional”, en directa sintonia con la PRPM del comunismo,
buscando en la derrota politica y militar de la dictadura la condicién necesaria para una
transicion democratica''l. Por su parte, la AD llamé a “conquistar el apoyo decidido de
una mayoria tan amplia como no la ha conocido el pais en toda su historia”, para en-
frentar al régimen y para afrontar los problemas no resueltos por é1''2. Esa estrategia no
excluia la negociacion con los militares, a pesar de que en 1983 tuvo escaso resultado.
Al mismo tiempo, las disputas en torno a la legitimidad democratica excedian a la opo-
sicion e involucraban a la propia dictadura y sus bases politicas. Mientras acusaba de

en las revistas politicas durante la segunda mitad de 1980: El caso de Ricardo Lagos”, en Revista de Historia
Social y de las Mentalidades, vol. 15, n.° 1, Santiago, 2012, pp. 187-209 y Juan Bustos Troncoso, Cambios en
la significacion de la democracia en Chile, 1977-1992. Del “imaginario democrdatico” a la “democracia de
los acuerdos”, Concepcion, Ediciones Escaparate, 2014, capitulo 1.

1% Clodomiro Almeyda, “La crisis de la izquierda segun el pleno clandestino de los socialistas de Chile”,
en Chile América, n.* 78-79, Roma, 1982, p. 94.

19 Orlando Millas, “No hemos dicho que en Chile este a la orden del dia la lucha armada”, en Chile Amé-
rica, n.* 84-85, Roma, 1983, p. 51.

10 Op. cit., p. 52.

" Victor Mufloz Tamayo, “El Partido Socialista de Chile y la presente cultura de facciones: Un enfoque
histérico generacional (1973-2015)”, en lzquierdas, n° 26, Santiago, 2016, 218-253.

12 Editorial, “Democracia sin demora”, en Cauce, n.° 38, Santiago, 3 al 9 de septiembre de 1985, p. 1.
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antidemocraticos y totalitarios a la oposicion radical organizada en el MDP —y de secre-
ta connivencia con esos métodos a la AD—, la dictadura buscaba erigirse como ejemplo
democratico dada la instauracion en la Constitucion de 1980 de un itinerario de transi-
cion. La centralidad de la democracia y la obligatoriedad de definirse de manera politica
y estratégica ante ella fue en gran medida producto de la crisis economica y las jornadas
de protesta nacional, que masificaron la oposicion social al régimen y polarizaron el am-
biente politico.

La fuerza social de las protestas se fue diluyendo hacia 1985-1986. La fuerte re-
presion militar y las largas jornadas de violencia callejera disuadieron a fracciones
importantes de la sociedad de participar en ellas. La oposicion moderada, en particular
la dirigencia democratacristiana, asumié que el fin del régimen no podria darse fuera
del itinerario constitucional. La opcion de salida negociada, ademas, encontré apoyo
internacional, en la solidaridad internacional y también en Estados Unidos'. Todo ello
ahond¢ las diferencias estratégicas en la oposicion. Los intentos por aunar criterios no
dieron resultados, como el llamado a un “Acuerdo Nacional” formulado por la Iglesia
catolica en 1985. El MDP rechazo la instancia, ya que no proponia la salida de Augusto
Pinochet y la convocatoria a una asamblea constituyente. Pactar con la dictadura, se-
nalo la dirigente comunista Fanny Pollarolo, llevaria a una “falsa democracia”. Por el
contrario, el lider democratacristiano Patricio Aylwin sefialaba que el Acuerdo Nacional
buscaba “una salida pacifica y pronta a la democracia”''*. Ese debate estratégico llegaria
a su fin a raiz de los limites —a la larga infranqueables— que encontraria la estrategia in-
surreccional en el llamado “afio decisivo” de 1986.

Ese afio, el descubrimiento de armas clandestinas en Carrizal Bajo por parte de
agentes de la dictadura y el fallido atentado a Augusto Pinochet por parte del FPMR,
motivaron cambios relevantes en sus aliados socialistas, que se tradujeron en contactos
con grupos renovados en vistas a una reunificacion del partido. Clodomiro Almeyda,
quien tras haber ingresado de manera clandestina a Chile fue apresado por el régimen,
escribio desde la carcel las Bases para una reunificacion socialista. En ese documento
planted que la mision del socialismo era “contribuir a la derrota politica del régimen
militar para alcanzar una auténtica democracia”, entendiendo la “democracia” “como
un valor que apunta al respeto, ejercicio real y progresiva ampliacion de los derechos
humanos y a la creciente participacion soberana del pueblo en las decisiones publicas
en todo nivel, en el marco de un Estado de Derecho”'’®. El distanciamiento del PS-Al-
meyda de la via armada (y de sus aliados comunistas), fortalecio la estrategia de la via
politica para asegurar el fin de la dictadura, lo que se tradujo en un llamado en febrero

113 Al respecto véase Victor Figueroa Clark, “The Forgotten History of the Chilean Transition: Armed Re-
sistance Against Pinochet and US Policy towards Chile in the 1980s”, in Journal of Latin American Studies,
vol. 47, N° 3, London, August 2015, pp. 491-520.

114 Fanny Pollarolo, “La historia dira si el PC tenia o no razoén”, en APSI, n.° 163, Santiago, 7 al 20 de octu-
bre de 1985, p. 17; Patricio Aylwin, “El acuerdo y las movilizaciones no son incompatibles”, en APSI, n.° 163,
Santiago, 7 al 20 de octubre de 1985, p. 11.

115 Clodomiro Almeyda, “Bases de la reunificacion socialista. 19877, en Clodomiro Almeyda, Obras Es-
cogidas, 1947-1992, Madrid, Ediciones del Centro de Estudios Politicos Latinoamericanos Simoén Bolivar /
Fundacion Presidente Allende, 1992, p. 267.
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de 1988 a votar en el plebiscito y, por ende, su decidido ingreso a la Concertacion de
Partidos por el No. La victoria electoral en el plebiscito y en la eleccion presidencial
consiguiente, aseguraron los contornos de la coalicion gobernante.

Un afio después, no sin resistencia interna, el PSCh se reunificaba, con la caida del
campo soviético como telon de fondo. Al respecto Clodomiro Almeyda reflexionaba
sobre las lecciones dadas por “las negras notas del dogmatismo, el autocratismo buro-
cratico y las ineficiencias que de ello deriva™®. El lider de la faccion renovada en el
Congreso de Unidad, reforzaba la autocritica de Clodomiro Almeyda sobre la caida del
régimen soviético, situando al afio 1989 —mundial y chileno— como el afio en que el so-
cialismo se liberd “del peso de la tirania para proyectarse como idea firmemente fundida
con la de libertad”!’. El contexto de la reunificacion socialista alland el camino para
que se impusiera el discurso renovado en el centro de las definiciones del Partido. En
este marco, la “idea socialista del ideal democratico” se construy6 sobre la base de tres
elementos constitutivos: la incorporacion de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos en los principios del Partido; el ejercicio de la “resoluciéon democratica de los
conflictos de intereses e ideas” y el rechazo a “la violencia como forma de imponer un
determinado proyecto politico™!'®,

Por su parte, al interior del PCCh, luego de la derrota de la via insurreccional el afo
1986, se dejaron ver las criticas internas en relacion con la PRPM. Al mismo tiempo,
se instalaba una presion cada vez mas fuerte para sumarse al plebiscito a la luz de la
hegemonia que la via electoral cobraba en la oposicion. En ese contexto, haciendo eco
de las disputas de la década de 1960, el dirigente comunista Alejandro Toro critico al
MIR por sus insistentes llamados a la lucha armada, que no reflejarian “el pensamiento
democratico mayoritario del pueblo chileno”'®. Ademas, reafirmando su critica a la via
armada, cuestiond de manera publica la politica de su partido, agregando su confianza
en que la direccion sabria mostrar la “flexibilidad y sensibilidad” necesaria, dado que el
pueblo no estaba “para seguir a grupos aventureros con fines mesianicos”'?’. En la mis-
ma linea, Maria Maluenda conecté la critica hecha a la via armada con la necesidad de
llegar a tiempo para los acuerdos con la oposicion, con el objetivo de lograr una “salida
politica” a la dictadura'!. E1 Comité Central, manteniendo continuidad en su linea, res-
pondio a los cuestionamientos que emergian de sus propias filas en octubre del mismo
aflo, sefialando que la gran masa de trabajadores del pais apoyaba la PRPM, puesto que
“no hay otra forma de avanzar a la democracia que no sea el enfrentamiento resuelto
a la dictadura que conduzca de uno u otro modo a la ruptura del sistema institucional

116 Clodomiro Almeyda, “Un solo PS”, en Unidad y Lucha, n.°. 129, 1989, p. 5.

117 Jorge Arrate, “Discurso en el Congreso de Unificacion”, en Unidad y Lucha, n.° 129, 1989, p. 6.

18 Documento de acuerdo politico-doctrinario del socialismo, en Ricardo Nufiez (ed.), Socialismo: 10
arnos de renovacion. 1979-1989: de la convergencia a la unidad socialista, Santiago, Ediciones del Ornitorrin-
co, 1991, p. 315.

11 Véase Riquelme, op. cit., p. 137.

120 Alejandro Toro, “Se rompe el silencio: pugna en el PC”, en APSI, afio 11, n.° 201, Santiago del 18 al 24
de mayo, 1987, p 7.

121 Maria Maluenda, “Entrevista de Jorge Andrés Richards”, en APSI, afio 11, n.° 201, Santiago, 18 al 24
de mayo, 1987, p. 10
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fascista y a la completa eliminacion del régimen”'??. De esta manera el informe al pleno
dividia las posiciones entre quienes apoyan una democracia restringida y quienes desean
el fin de la dictadura. Frente a lo cual, decia el informe, habia acuerdo entre los comu-
nistas de que “una campafia por elecciones libres sin luchar a fondo por terminar con la
dictadura, linda con el absurdo™?. No se descartaba de plano participar en la campana
por las elecciones, pero, al menos en esa 16gica, se mantenia el recurso combativo para
enfrentar la dictadura. La controversia interna en torno a la politica del comunismo se
mantuvo y agudizé con la decision sobre la participacion en el plebiscito. Refiriéndose
al llamado de la Concertacion de Partidos por el No, Jorge Insunza sefialaba: “Alli la
hegemonia la tiene el pensamiento mas conservador y pro-imperialista que busca la ne-
gociacion con el régimen como el Ginico camino aceptable. En nuestra opinidn, por esa
via, es imposible concebir terminar con la dictadura”'?* Sin embargo, en junio de 1988,
el PCCh llamo a “todas las fuerzas democraticas” a concertar los esfuerzos, sin exclu-
siones, para “enfrentar y derrotar a la dictadura en el plebiscito y hacer de esa derrota un
factor detonante de aquellas acciones de masas que se traduzcan en un verdadero levan-
tamiento nacional victorioso por la democracia”'?. Este tardio 1lamado, producto de las
dudas que la participacion en el itinerario de la Constitucion de 1980 generaba, le valid
al PCCh perder protagonismo en el proceso y caminar hacia un progresivo aislamiento
politico'?.

La postura frente a la PRPM y a la participacion en el plebiscito dieron cuenta de
conceptos distintos de ‘democracia’ al interior del propio Partido, divergencia que
también se encontraba en las estrategias que legitimaban (o no) el proceso. Luego del
triunfo de la Concertacion en el plebiscito y en las elecciones presidenciales y parla-
mentarias que le siguieron, la direccion del Partido fue encontrando acuerdo sobre las
distancias que los separaban con la ahora coalicion de gobierno, a costa de muchas
dimisiones. Asi, Gladys Marin diagnosticoé en 1993 que el acuerdo transicional con la
dictadura habia impedido la democratizacion: “aqui no hay régimen democratico, aqui
no hay democracia”'?’. Al declarar un papel opositor a la coalicion de gobierno, el PCCh
se alejaba de las antiguas alianzas que le habian permitido una participacion directa en
el juego politico institucional. El eje central de esa discrepancia radicaba de forma cen-
tral en las distintas concepciones de ‘democracia’ que la Concertacion —heredera progra-
matica de la renovacion socialista en alianza con la DC—, por un lado, y el PCCh, por
otro, fueron definiendo luego del fin de la dictadura.

122 Informe al Pleno del CC. del Partido Comunista de Chile, “Con la Politica de Rebelién Popular de
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La marginacion del PCCh de la politica electoral que acompaii6 la transicion, y los
triunfos que modelaron la politica al interior de la Concertacion, consolidaron el desaco-
plamiento de la diada “revolucion” y “socialismo”, la que fue reemplazada por la rela-
cién entre socialismo y democracia. Mas alla de las indefiniciones que la propia nocion
de ‘socialismo’ alcanz6 entonces, se construyo el consenso de que la lucha antidictato-
rial imponia la reconstruccion pacifica de una democracia representativa y plural, con
prescindencia explicita de la violencia revolucionaria. Los debates sobre la naturaleza
de la democracia transicional que se iniciaria en 1990 estuvieron condicionados por la
renuncia explicita o implicita a un cambio revolucionario de la realidad social.

CONCLUSIONES

El concepto de democracia fue un eje articulador del pensamiento politico de la izquier-
da marxista chilena. Por una parte, fue una referencia obligada —como para muchas
otras fuerzas politicas— a la hora de entender y legitimar medios y fines de accion politi-
ca. Por otra parte, fue fuente de conflicto entre sus movimientos, partidos, intelectuales
y militantes. El caracter de la democracia “burguesa”, las posibilidades del Estado por
servir a las necesidades del cambio social, la utilizacién de la violencia en el proceso
revolucionario, la politica de alianzas, la relacion con la ortodoxia tedrica, las “renova-
ciones”, las perspectivas de redemocratizacion y los caminos estratégicos para luchar
contra el autoritarismo, incidieron de manera directa en la definiciéon de ‘democracia’
en tanto ideal normativo de accion politica. En ese sentido, mas alla de las acusacio-
nes de sectores antimarxistas en torno al caracter antidemocratico y “totalitario” de la
izquierda chilena, el concepto de ‘democracia’ permite comprender bajo una nueva luz
el complejo proceso de construccion, derrota y reformulacion doctrinaria sufrido por
este sector politico en la segunda mitad del siglo XX. Como ya hemos mencionado, esa
trayectoria historica tuvo como rasgo mas notorio el desacoplamiento de los conceptos
de democracia y revolucion, antes unidos de diferentes formas tanto por los referentes
revolucionarios globales como por la experiencia politica en Chile, y luego separados
ante la violenta derrota del proyecto historico de la izquierda, la politica exterminista de
la dictadura militar, y la reconfiguracion tedrica y estratégica integral ante la necesidad
urgente de superar el autoritarismo.

La centralidad de la democracia en la constitucion de la izquierda marxista chile-
na no quiere decir que sus implicancias hayan tenido contornos claros o que no haya
existido desacuerdo al respecto. Como hemos sefialado en este articulo, la vinculacion
entre “democracia” y “revolucion” en la década de 1960 fue motivo de agrias querellas
al interior de la izquierda, sobre todo en relacion con el papel de la violencia y el carac-
ter —transformable o no— del Estado. Parte importante de estas diferencias tuvo relacion
con el referente cubano, en tanto actualizacion del ideario revolucionario rupturista, y
su recepcion chilena por parte de fracciones radicalizadas de la izquierda. Durante el
gobierno de la Unidad Popular esas discrepancias se agudizaron bajo el peso de una
experiencia revolucionaria real y las consecuencias polarizadoras de la lucha politica
contingente. Mientras Salvador Allende y sus bases politicas insistieron en la originali-
dad y viabilidad de la “via chilena” —la revolucion en democracia vaciada de violencia—,
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las fracciones radicalizadas pusieron el énfasis en el “poder popular” antagdnico a un
Estado “burgués” irredimible y en la inevitabilidad de una confrontacion directa con los
enemigos de la revolucion. En ese contexto, la relacion entre democracia y revolucion
se tensé hasta el limite, dando cuenta de mas de una inconsistencia en su procesamiento
estratégico y conceptual.

La dictadura cambié de manera radical las condiciones politicas, institucionales y
materiales de la izquierda chilena. La represion, el exilio y la eliminacion del campo
politico para dirimir diferencias, impusieron tareas de diferente naturaleza: desde la
reconstruccion partidista en el exterior hasta la sobrevivencia fisica y organica en el
interior. En ese contexto, una vez descartadas las estrategias “antifascistas” de alianzas
amplias, la izquierda marxista chilena sufrié un nuevo proceso de reconfiguracion teo-
rica y estratégica, en gran medida en direccion contraria a lo que habian vivido hasta
1973. Mientras los comunistas se inclinaban por la via armada y parte importante de
los socialistas se “renovaban”, la democracia reemergié como fuente de legitimacion y
conflictos. La oposicion moderada, en alianza con el centro democratacristiano, apunto
a la reconstruccion de una democracia representativa en tanto garantia de respeto a los
derechos humanos, aplazando de forma indefinida el futuro socialista. Tras el fracaso
de la estrategia insurreccional —junto al derrumbe global de los socialismos reales— la
transicion pactada a la unica “democracia posible” marcé la separacion conceptual defi-
nitiva entre democracia y revolucion.





